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l. PROCEDURALNI KONTEKST | ARGUMENTI STRANA

1. Dana 30. avgusta 2013., tuzilastvo je podnigbtjev (dalje u tekstu: Zahtjev)
kojim trazi prihvatanje svjedmenja Ljubomira Bojanova i Miroslava Deronfia na
osnovu pravila 9guater Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekdtuavilnik)*
Dana 9. septembra 2013., tuzilastvo je podniggaigendumkojim ispravilja broj za
svjedoka Derongia i prilaze cijeli Deronjiev iskaz u predmetBlagojevi i Joki¢ (dalje u
tekstu: predmet Blagojevé) na razmatranje Vi@ radi procjene njegove
vjerodostojnostf. Dana 13. septembra 2013., odbrana je podnijel§eZekojim traZi jos

14 dana za podno$enje odgovora na ZalitjPana 18. septembra 2013., \fgeje
odobrilo zahtjev odbrane za produZenje rbk@ana 27. septembra 2013., odbrana je
podnijela svoj odgovor (dalje u tekstu: Odgovan)itk se protivi Zahtjevu u cijelosti.
Dana 4. oktobra 2013., tuzilastvo je podnijelo gahta odobrenje da podnese repliku, sa

prilozenom replikom (dalje u tekstu: Replika).
. MIERODAVNO PRAVO

2. VijeCe podsjéa i poziva se na mjerodavno pravo koje reguliSévattianje
svjed@enja i sa njim povezanih dokaznih predmeta na asmpoavila 92juateri 89(C)

Pravilnika, kao $to je to izloZeno u jednoj raniuci.’

! Zahtjev tuZilastva za prihvatanje svjédnja Ljubomira Bojano¢a (RM218) i Miroslava Deronja (RM269) na
osnovu pravila 9QQuater,30. avgust 2013. (Povjerljivo s povjerljivim dodae A, B i C). Za argumente tuZilastva, vidi
Zahtjev.

2 Corrigendumna Zahtjev tuZilaStva za prihvatanje u spis dokhigbomira Bojanowa (RM219) i Miroslava
Deronjica (RM269) na osnovu pravila §@ater, 9. septembra 2013. (povijerljivo s povjerljivim @aikom A), (dalje u
tekstu:Corrigendun).

3 Zahtjev odbrane za produZenje roka za odgovor ahtj@v tuZilastva za prihvatanje svjédaja Ljubomira
Bojanovica (RM218) i Miroslava Deronja (RM 269) na osnovu pravila §2ater, 13. septembar 2013. (povijerljivo),
str. 4.

47.17021-17022.

® Odgovor odbrane na Zahtjev tuZilatva za prihjatavjed@enja Ljubomira Bojanova (RM218) i Miroslava
Deronjica (RM269) na osnovu pravila §Qater, 27. septembra 2013. (povjerljivo). Za argumentibrane vidi
Odgovor.

5 zahtjev tuZiladtva za odobrenje da se podneseikkeph Odgovor odbrane na Zahtjev tuZilastva zhvatanje
svjeddenja Ljubomira Bojano¢a (RM218) i Miroslava Deronja (RM228) na osnovu pravila §dater,4. oktobar
2013., (povjerljivo sa povjerljivim dodatkom). Zaalghje pojedinosti u vezi sa argumentima strana dhtjev,
Odgovor i Repliku.

" Odluka po zahtjevu tuZilastva da se uvrsti u spjedd@enje svjedoka RM-266 na osnovu pravilaj9ater, par. 10-
13; vidi isto tako T.5601-5604; Odluka po zahtjewZiladtva za ponovno razmatranje, za prihvatamgkada bez
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[ll. DISKUSIJA
A. Preliminarna pitanja
3. Uzimajui u obzir kolcinu materijala obuhv@nog Zahtjevom, Vijge odobrava

zahtjev tuzioca za prekatenje broja rijéi. Vijec¢e zakljiuje da se u Odgovoru péd
pitanja koja nisu mogla da seeakuju u vrijeme podnoSenja Zahtjeva, i odobrava
tuzilaStvu da podnese repliku. Mg smatra da je Replika prilozena uz Zahtjev
blagovremeno podnesena. \¢ge napominje da, premda podneseni izvadak iz
Deronjicevog transkripta obuhvata otprilike 252 straneyaa#luzina trebala bi da bude
procijenjena u kontekstu ukupnog iskaza, koji izo879 strand.Vijece smatra da je
podneseni izvadak prihvatljive duzine, s obzirom ak@lnosti. Vijge, prema tome,

zakljutuje da se podno$enje ovog svjeeltja podudara sa smjernicama Vzé

4, Vijece napominje da je dokument broj 4205 na osnovu ilpraé&er, koji
tuzilaStvo podnosi kao povezani dokazni predmetBomnoviev iskaz, identian sa
dokaznim predmetom D285, koji jed/eaveden u spi¥. Vijece, prema tome, smatra da

je time ovaj aspekt Zahtjeva po tom pitanju besmpretdn.

B. Prihvatljivost na osnovu pravila §@aterpravilnika

5. Vije¢e je razmotrilo potvrde o smrti svjedoka Bojardavi Deronjta, koje je
podnijelo tuzilastvo, navodeda je Bojanow preminuo 20. januara 2007., a Derénji
19. maja 2007-! i napominje da odbrana ne spori da jecrige preminulim osobama.
Vijece se uvjerilo da su te dvije osobe nedostupne tekstu pravila 9Quater (A)(i)

Pravilnka.

posredstva svjedoka, odnosno za odobrenje za \agaibe u vezi s dokaznim predmetima povezanim sa
svjed@enjem svjedoka Tuckera, 7. februar 2013., par. 8.

8 lako tuZiladtvo tvrdi da podneseni izvadak iz Dwidevog transkripta obimom doseZe 172 strane, ¢¥ijie
pregledalo materijal i smatra da su 252 stradgij@ procjena. Vijée napominje da podneseni izvadak obhvata 289
strana, dok redigovani dijelovi obuhvataju oko 8arsa. Vidi Zahtjev, par. 3.

°T.137, 194, 315-325, 525-532.

10 vije¢e se ograrva na engleski prijevod dokumenta broj 4205 nawasipravila 6%er, koji se sastoji od 22 strane i

u biti je identéan engleskom prijevodu dokaznog predmeta D285 ¢¥jjmetutim, napominje verzija dokumenta broj
4205 na osnovu pravila &% na b/h/s obuhvata 236 strana.

11 Zahtjev, par. 10-11. Zahtjev, Povjerljivi dodatk
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6. Vijec¢e zakljituje da je svjedienje obojice predloZzenih svjedoka dato u predmetu
Blagojevé pred Metunarodnim sudom, i kao takvo dato pod zakletvom,poma

prevodioca kojeg je ovlastio Sekretarijat, kao jellilo predmet unakrsnog ispitivanja.

7. Vijece napominje da je Bojanaviizmeiu 1992. i 1995. bio na raznim
duznostima u Zvorgkoj brigadi, pa shodno tome odbija prigovor odbratze bi se
njegovo svjedéenje, koje se, izndl ostalog, odnosi na zapovjednu strukturu VRS,
moglo svesti na vje&tanje, Sto bi bilo neprimjereno u odsustvu obavjgat@a osnovu
pravila 94is Pravilnikal? Vije¢e smatra da se takva saznanjskmju od bivieg
pripadnika Zvornike brigade, da se ne mogu proglasiti miSljenjenstaja. Vij€e
nadalje smatra da podnesenim izvatkom njegovogdeigmja ne dokazuju djela i
ponaSanje optuzenog. Na osnovu gorenavedenogieVifelazi da se predlozeno
svjed@enje moze prihvatiti na osnovu pravilag@@terPravilnika.

8. Nakon razmatranja materijala koji je podnijeigilastvo®® i imajuci u vidu da su
nepodudarnosti izndel Deronjteva iskaza u predmetBlagojevi i prethodnih izjava
bile predmet ekstenzivhog unakrsnom ispitivanjgedd njegov iskaz i dalje smatra
pouzdanim, odnosno prihvatljivim za uvrStavanje pissna osnovu pravila gRater
Pravilnika. Vije&e smatra da nepodudarnosti @tiena tezinu dokaza, kojée biti
procijenjena u kasnijoj fazi postupka. \Ggepodsjéa da odluke drugih pretresnih \dge
nisu obvezujée za ovo Vijée, i napominje da se predmiaradzi odnosi na jednog
drugog optuzenog koji se tereti za djela i ponaSdnjigéije od onih za koja je optuzen
Mladi¢ u aktualnom predmetu. U Odluci Pretresnogc¢aje predmetiKaradzi kojom
se odbija Deronfievo svjedéenje u@eno je da je ono "prepuno pominjanja optuzenog i
opisa djeld optuzenog i njegovog ponasanja tokonogbee na koji se odnosi Optuznica,
vezano za nekoliko navoda iz Optuznice", pa je jad&ho da se "okolnosti ovog
predmeta razlikujuFodg onih u prethodnim predmetima pred di@arodnim sudom,
gdje su se njegovi dokazi smatrali prihvatljivim psnovu velikog broja dokaza o
djelima 1 ponaSanjima koji se odnose na optuzermajedno sacinjenicom da je
zabrinutost Vijéa u vezi sa Derorjevom sposobn@s veoma povezana s istinites

2 0dgovor, par. 19-20.
13 CorrigendumPovijerljivi dodatak A.
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njegovog svjedéenja u odnosu na optuzend§"Za razliku od situacije u predmetu
Karadzi, Vije¢e smatra da Deroggvu svjeddenju samo u ografenoj mjeri pominje
pitanja koja dokazuju Mladeva djela i ponaSanje navedene u Optuznici.cijgmatra

da je Deronjievo svjedéenje kumulativno u odnosu na druge dokaze u ovom
predmetu’® Vijeée shodno tome napominje da ti dijelovi u krajnjojji ne govore u
prilog neprihvéanja Derongevog svjed®denja na osnovu pravila §@ate(B). Vijece
nadalje naglasava da ne nikako ne moze donijetiupséu presudu samo na osnovu
Deronjicevog svjedoenja bez da razmotri druge dokaze koji ga potkogplji takaie
napominje dae kvaliteta unakrsnog ispitivanja biti pazljivo teel obzir kada se bude

procjenjivala teZina koju treba pridati svjeédaju.

9. Sto se tie Deronjéeve izjave za MKSJ, Vifee napominje da svaka podnesena
strana nosi njegov potpis, kao i da je i on potvmtjihovu vjerodostojnost i tmost pod
zakletvom u predmetu protiv Slobodana Miloged Vijeée smatra da seini da je
izjava, opgenito uzevsi, konzistentna sa podnesenim izvatkbnskaza u predmetu
Blagojeve. Vijece smatra da je Derongva izjava dovoljno pouzdana za prihvatanje na
osnovu pravila 9QuaterPravilnika.

C. Prihvatljivost na osnovu pravila 89(C) Pravikmik

10. Sto se te uslova iz pravila 89(C) Pravilnika, Ve zakljuituje da su izvaci iz
Bojanovicevog iskaza u predmetBlagojeve relevantni, budéi se tcu aktivnosti
Zvornicke brigade 1995., $to obuhvata dégje u Srebrenici u julu 1995. Sto seeti
Deronijica, Vijete smatra da se njegovo svjédnje odnosi na dodaje koji su se zbili u
Srebrenici u julu 1995., i koji su prema tome rel@wni za sveobuhvatni udruzeni
zlocinacki poduhvat sa cillem da se bosanski Muslimanintajiklone sa podja na
koje su bosanski Srbi polagali pravo, i za udruzaidinacki poduhvat da se bosanski

Muslimani eliminiSu iz Srebrenice, kao Sto se twidDptuznici. Kao Sto je vereceno

14 TuZilac protiv Radovana Karad#, predmet br. IT-95-5/18-T, Odluka po zahtjevu lmétva za prihvatanje
svjeda@enja KDZ297 (Miroslav Deronj) na osnovu pravila @Riater, 23. mart 2010., par. 37, 39.

15 vije¢e smatra da se Derotgivo svjeddenje ¢ini kumulativnim u odnosu na druge svjedoke i drugkazne
predmete koji su kao dokazi podastrti u ovom predmmikao Sto jeinter alia, opisano u Zahjevu, Povijerljivi dodatak
predmet P2107, ali da svi drugi dokumenti navedenpovjerljivom dodatku nisu trenutno u evidencijiema
brojevima dodijeljenim na osnovu pravilatéb Vidi takode Odgovor, par. 11. i Zahtjev, par. 28-29.

16 Zahtjev, par. 17.
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napomenuto, iako se Deraigvo svjeddenje djeliméno odnosi na djela i ponaSanje
optuzenog, ovaj dio je ipak prihvatljiv u odnosu pravilo 92juate(B). Budui da je
Vijece ve& zakljwilo da su svjedeenja, kako Bojano¥evo, tako i Deronfievo,
pouzdana i da se mogu prihvatiti na osnovu pra®#quatelA)(ii)), a pouzdanost je
glavna komponenta dokazne vrijednosti, ¥g§esmatra da je nepotrebno da se nadalje
propituje njihova dokazna vrijednost. g zakljwuje da Bojanovdevo i Deronjéevo

svjeda@enje ispunjava uslove za prihvatanje na osnovuilpr@9(C).

D. Povezani dokazni predmeti

11. TuzilaStvo podnosi Sest dokaznih predmeta zanvié sa Bojanovevim
svjed@enjem, naime, dokumente koji na osnovu pravil@ibose brojeve 17285, 4300,
21149AA} 4354, 4205 i 5899. Vife napominje da dokument broj 17285 na oshovu
pravila 63er ima 195 strana, dok je Bojandwil vezi s tim svjed@io samoclanom 66 tog
dokumentd® Prema tome, Vijée prihvata samo strane od 34 do 36 dokumenta,d@je
odnose na dezurne oficire. Kao Sto je gore navedefieée smatra Zahtjev
bespredmetnim u odnosu na zatrazeno prihvatanjandekta 4205 na osnovu pravila
65ter.

12. Sta se & dva povezana dokazna predmeta koji su podnegeBietonjtevo
svjed@enje, Vijge zakljituje da oni predstavljaju nezamjenjivi i nerazdvophb
njegovog svjedéenja. Vijege shodno tome prihvata u spis povezane dokaznenpted
broj 4006 i 5009 na osnovu pravilatéb

IV. DISPOZITIV

13. Iz gorenavedenih razloga, na osnokana 21(4) Statuta i pravila 89, @2ateri
126(B) Pravilnika, Vijée

ODOBRAVA tuzilastvu prekor&nje dozvoljneog broja riggu Zahtjevu;

ODOBRAVA tuzilastvu da podnese odgovor;

17 vije¢e napominje da se Zahtjev odnosi na dokument b4 @A na osnovu pravila 6, ali on se u eCourt sistemu
pojavljuje pod brojem 21149AA na osnovu pravilaess
18 zahtjev, Povjerljivi dodatak A, str. xiv.
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ZAKLJU CUJE da je ZahtjevDJELIMI CNO bespredmetan, $to sedizatraZenog

prihvatanja dokumenta broj 4205 na osnovu pravilee65
DJELIMI ¢NO ODOBRAVA Zahtjev
u odnosu na
1) svjedoka Miroslava Derormfa
PRIHVATA u spis
a) izjavu koju je svjedok dao MKSJ-u 25. novemb083., paragrafi 1-159 i 207;

b) izvatke iz njegovog iskaza datog 19-22. janu2084. u predmetd uzilac
protiv Vidoja Blagojevia i Dragana Jokia, predmet br. IT-02-60-T, T. 6132:2-
6138:18; 6139:3-6140:23; 6151:7-6155:9; 6156:20-@B57:17-22; 6158:22-
6167:1; 6181:23-6197:24; 6199:15-6205:4; 6205:286620; 6216:15-6221:4;
6221:12-6223:10; 6223:18-6230:1; 6237:18-6247:8248:9-6250:6; 6250:13-
6260:21; 6262:4-6270:12; 6270:18-6275:5; 6277:28363; 6285:15-6286:10;
6294:7-6295:13; 6296:7-6300:5; 6325:7-6330:5; 638B42:9; 6376:3-6380:24;
6382:8-6385:17; 6398:18-6411:23; 6412:11-64146M16:13-6420:16; 6421:1-
6424:4; 6424:14-6426:23; 6432:13-6433:13; 64346436:1, 6438:7-6446:8,
6447:8-6452:17; 6453:5-6462:25; 6464:7-6470:4; 168b6473:19 i 6476:2-
6479:9;

c) dokumente broj 4006 i 5900 na osnovu pravil@65

2) svjedoka Ljubomira Bojana'a

PRIHVATA u spisPOD PECATOM izvatke iz njegovog svjedenja od 8-9. jula 2004.
u predmetuVidoje Blagojewt i Dragan Jok&#, predmet br. IT-02-60-T, T. 11673:6-
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11708:20; 11723:4-11728:14; 11728:18-11731:21; 3¥%A38; 11734:20-11735:17;
11741:20-11744:8; 11756:4-11759:22 i 11760:141770:1

PRIHVATA u spis dokumente broj 4300, 21149AA, 4354 i 583 kstrane 34 do 36
dokumenta broj 17285 na osnovu pravilaeb

UPUCUJE tuZilastvo da &ita u eCourt sistem sve printene dokumente u roku od tri

sedmice od datuma donoSenja ove odluke; i

TRAZI od Sekretarijata da dodijeli brojeve dokaznim pretima za dokumente koji su
prihvateni i da obavijesti strane i Vije o dodijeljenim brojevima.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/
sudija Alphons Orie,
predsjedavaijti

Dana 13. januara 2014.
U Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]
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