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l. ISTORIJAT POSTUPKA

1. Dana 14. marta 2014. tuzilastvo je uputilo dopialjedu tekstu: Dopis) Viadi
Republike Srbije (dalje u tekstu: Srbija) kojimgbavjeStava je o namjeri da naisnju
koristi 32 dokumeneta koje je Srbija dostavila ladld sa zahtjevima tuzilaStva za pamo
broj 1302, 1350, 1387, 1504 i 1639 (dalje u teksajedno: ZZP-ovi}. Dana 1. aprila
2014., Srbija je podnijela zahtjev (dalje u tekstahtjev) za zastitne mjere za 25 od 32
dokumenta koji se navode u Dopisu (té&cse navode u Dodatku A Zahtjevu) (dalje u
tekstu: Dokumentif. Dana 15. aprila 2014., tuZilastvo je podnijelo @ey u kojem se
djelimi¢no protivi zahtjevu Srbije da se zadrzi povjerlgtatus Dokumenata i u kojem se

dodatno bavi dokaznim predmetom P4577 (dalje uuekddgovor)®

Il. ARGUMENTACIJA STRANA U POSTUPKU

2. Srbija tvrdi da bi objelodanjivanje Dokumengsanosti moglo ugroziti interese
njene nacionalne bezbjednosti na osnovu toga ${0 j& njima objelodanjen identitet
bivsih i sadasnjih aktivnih pripadnika srpskih ojg&tajnih sluzbi, i zato Sto su (ii) u
njima sadrzane informacije dostavljene u skladu ezbjednosnim metodama
Bezbjednosno-informativhe agencije (dalje u teksBIA). Srbija dalje tvrdi da
Dokumenti nisu dostavljeni niti prilogeni za koriStenje u sudskom postupku, i da su
tuzilasStvu dostavljeni pod uslovom da ostanu pdweri da se koriste samo na
zatvorenim sjednicama u postupcima preddiMerodnim sudorfi.Prema tome, Srbija
trazi da Vijee: (i) odobri nalog za zastitne mjere za Dokumef(itg;da se koriStenje
dokumenata dozvoli samo na zatvorenim sjednicak@nq@ostupaka; i (iii) da se odobri

povijerljivi status za svako svjetienje koje se odnosi na te Dokumente.

' Zahtjev Republike Srbije za zastitne mjere, 1. april 2014. (povjerljivo), par. 1.

? Zahtjev, par. 7.

? Odgovor tuzilastva na Zahtjev Republike Srbije za zastitne mjere, 15. april 2014. (povjerljivo sa
Povjerljivim dodatkom A), par. 1. Vijece je 2. aprila 2014. putem neformalne komunikacije uputilo
sudskog sluZbenika da privremeno stavi sve Dokumente pod pecat.

* Zahtjev, par. 11.
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3. TuzilaStvo tvrdi da za veliku ¥mu Dokumenata, Srbija nije pokazala da postoji
legitimni interes nacionalne bezbjednosti, btidia su argumenti Srbije "suviSe Siroki i
nejasni" i da za Dokumente ne treba odobriti n&jit zastitne mjerd. TuZilastvo dalje
tvrdi da uslovi koji su navedeni u Zahtjevu, naioee se Dokumenti koriste samo na
zatvorenim sjednicama, i da moraju ostati povjetljiisu obavezuiti za Vijece® Sto se
tice dokaznih predmeta P4311 i P4312, tuzilaStvo ptdnvda je ograbena zastita
dokumenata opravdana zbog ranije pokazanog riakaterese nacionalne bezbjednosti
Srbije/ Ta dva dokazna predmeta sadiibéer alia, imena nekoliko aktivnih pripadnika
BIA-e.® TuzZiladtvo se slaZe sa Srbijom da imena aktivmipagnika BlA-e trebaju biti
povijerljiva, ali tvrdi da podaci koji se odnose bia&Se radnike srpske Sluzbe drzavne
bezbjednosti (dalje u tekstu: SDB) ne opravdavagtiti, jer nema nikakvih pokazatelja
da bi objelodanjivanje tih imena letigimno uticala interese nacionalne bezbjedndsti.
Konano, tuzilastvo tvrdi da Srbija pogresSno tvrdi dgeniostavila dokazni predmet
P4577 tuzilaStvu na osnovu ZZP-a 1350, i na topespakljuuje da izgleda da Srbija ne

trazi zatitne mjere za taj dokuméht.

lll. MJERODAVNO PRAVO

4, Clan 20(4) Statuta Mtunarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) i pravi® 7
Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstuaviinik) predvidaju da su pretresi
javni osim ukoliko nije druggje predviteno*

5. Clan 29(1) Statuta nalaze drzavama dadguas Metunarodnim sudom u istrazi

i krivicnom gonjenju osoba optuzenih da swipite teSka krSenja nd@narodnog

> Odgovor, par. 14.
% Odgovor, par. 8, 14.
7 Odgovor, par. 12.
¥ Odgovor, par. 10-11.
? Odgovor, par. 10-11.
' Odgovor, par. 15-16.

1Clan 20(4) Statuta predvida da je "[p]retres [...] javan osim kada pretresno vijece odluci da zatvori pretres
za javnost u skladu s pravilima o postupku i dokazima". Pravilo 78 Pravilnika predvida da su "[S]vi
postupci pred pretresnim viem, osim samog vif@anja sudija, otvoreni [...] za javnost ukoliko nije
drugaije predviteno”.
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humanitarnog prava. Prema pravilu 39(i) i (iii) Whaika, prilikom prikupljanja dokaza

tuzilasStvo moze zatraziti poradilo kojeg drzavnog organa.

6. Pravilo 54 Pravilnika nalaze da pretresnoc¢ejenoze izdavati naloge koji su
potrebni u svrhu istraga za pripremu ili demje sdenja. Uslovi koji vaze za

objelodanjivanje materijala izrde tuZilastva i drzave nisu obaveztijaa Vijece *
7. Kao Sto je navedeno u predmBerisic:

U praksi Metunarodnog sudacvrsto je uvreZzeno da pravilo B¥ dopusta
odobravanje zastitnih mjera samo kada je pokazanpastoje interesi nacionalne
bezbednosti. Odobravanje takvih mera na osnovukoigpdrugog interesa drzabe
"nogresno pruZil[o] zastitu dostupnu na osnovu jaeddbis’. '3
8. Zalbeno vijée je smatra da pretresno ¥gena osnoviglana 29 Statuta i pravila
39 i1 5%is Pravilnika raspolaze implicitnim ovlastenjima dalaia primjenu zastitnih
mjera u odnosu na dokumente koje drzava dostadodoljno ili na osnovu naloga
pretresnog vijéa, u interesu zastite pokazanih interesa naciortmzbjednosti drzavé.
Na vijetu koje rjeSava po zahtjevu drzave je da utvrdi danteresi nacionalne
bezbjednosti opradavaju uienje zastitnih mjera u tom konkretnom &lju® Pri
donoSenju tog zakljika, pretresno vi@ moze da se rukovodi odlukama koje su

donesene u vezi s tim istim dokumenata u druginupeima’®
IV. DISKUSIJA

A. Preliminarna pitanja

"2 Tuzilac protiv Momdila Perisica, predmet br. IT-04-81-AR108bis, Odluka po Zahtevu Republike Srbije
za preispitivanje Odluke Pretresnog veca o zaStitnim merama od 11. novembra 2008., 27. februar 2009.,
ar. 23, 29.
3 Tuzilac protiv Momcila Perisica, predmet br. IT-04-81-T, Odluka po Zahtevu i Dopunskom zahtevu
Srbije za zaStitne mere, 11. novembar 2008., par. 11.
" Tuzilac protiv Slobodana MiloSevica, predmet br. IT-02-54-AR108bis.2, Odluka po Zahtevu Srbije i
Crne Gore za preispitivanje, 20. septembar 2003. (povjerljivo) (dalje u tekstu: Odluka Zalbenog vijeca),
ar. 11-12.
> Ibid.
' Ibid.

Predmet br. IT-09-92-T 3 15. juli 2014.



4/80069 TER
Prijevod

9. Premda Vijée na osnovu pravila Bfs nema eksplicitnu pravnu obavezu da
razmatra zahtjev Srbije za zaStitne mjere, onojaéke da bi zastitni mehanizmi koje
pruza pravilo 58is trebali biti na raspolaganju Srbiji za dokumentgeke dobrovoljno
objelodanila tuzilastvu. Shodno tome, \Vgeutviduje da Srbija imdocus standida

Vijeéu podnosi takve zahtjevé.

10. Vijece napominje da Srbija ne trazi zasStithe mjere gace 32 dokumenta koje je
dostavila na osnovu ZZP-ova, odnosno za dokazndnmte P4450, P4559, P4569,
P4571, P4576 i P4578.Nadalje, Srbija tvrdi da tuZilastvu nije dostavitkazni
predmet P4577. Vife smatra da je tuzilaStvo pokazalo da Srbija zapjaste dostavila
dokazni predmet P4577 tuZilastvu 8. avgusta 280ijece napominje da Srbija traZi da
Vije¢e odobri povjerljivi status svim svjedlenjima koja se odnose na Dokumente, ali
smatra da su razlozi kojima se obrazlaZze taj zalsjeriSe nejasni i dée, prema tome,

samo utvrditi da li sadrzaj Dokumenata treba l@iftéen od objelodanjivanja javnosti.

B. Pregled dokumenata

11. Dokumenti spadaju u tri kategorije: (i) evidiga ispl&ivanja dnevnica jedinici
SDB-a za protivteroristke operacije (dokazni predmeti P4311 i P4312)n@log u vezi

s provatenjem zahtjeva i koordinaciju izre Vojske Jugoslavije (dalje u tekstu: VJ),
Srpske Vojske Krajine i Vojske Republike Srpskdjéda tekstu: VRS) (dokazni predmet
P4578); i (iii) preostala 22 dokumenta, koji se @sknna snabdijevanje municijom, s tim
Sto je rij& ili o zahtjevima otpuzenog ili o0 odgovorima VJ-&8-u (dokazni predmeti
P4551-P4558, P4560-P4568, P4570 i P4572-P4575)D8kumenti imaju datume iz
perioda od oktobra 1993. do oktobra 1995.

12. Dokumenti nisu dostavljeni na osnovu naloggdd na osnovu pravila b
Pravilnika. Srbija je Dokumente tuzilaStvu dostawlobrovoljno, u odgovoru na ZZP.

Medutim, Vijece ima "implicitno ovlastenje" da odiuje po Zahtjevu na osnowiana 29

T Ibid.
'8 Odluka Zalbenog vijeca, par. 3, 10-12.
1% Zahtjev, par. 6 i Dodatak B.
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Statuta i pravila 39 i 3#s Pravilnika, i mora pridati odgovarau tezinu pravu
optuZzenog na javno &enje, zagarantovantganom 20(4) Statuta i predigno pravilom
78 Pravilnika.

C. Dokazni predmeti P4311 i P4312 — Kategorija (i)

13. Dana 3. novembra 2009., Pretresnoceij@ predmetuStanisé i Simatovt
odobrilo je zasStitne mjere koje je Srbija zatraziaosnovu pravila 3s Pravilnika, za
dokazne predmete P4311 i P431XKako bi se zastitili nacionalni bezbjednosni ietgr
Srbije, Vijete u tom predmetu dozvolilo je da se rediguju imekavnih operativaca
BlA-e.*!

14. Vijete je prilikom utvdivanja da li su zaStithe mjere opravdane u ovom
predmetu, razmotrilo osnovu po kojoj su zaStitnermjza dokazne predmete P4311 i
P4312 odobrene ranije, na osnovu Odluke u predrS¢amisé | Simatovt. Vijecée
podsj€éa da je u toj odluci odlieno da informacije kojima se identifikuju aktivni
operativci BlIA-e treba da ostanu povjerljive kakbp de zastitili interesi nacionalne
bezbjednostf? U ovom sl#aju, Vijece se slaze da takve informacije treba da budu
redigovane u skladu s pravilom &4 Pravilnika, i Vijete ¢e odobriti zasStitne mjere za
dijelove dokaznih predmeta P4311 i P4312 u kojimaavode imena aktivnih pripadnika
BIA.

15. Sto se e identiteta bivsih operativaca BIA-e, Srbija nifokazala kako

potencijalna prijetnja njihovim privatnim interesanbezbjednosti predstavljaju prijetnju
interesima nacionalne bezbjednosti Srbije. Nadaligumenti Srbije u vezi s potrebom
da povijerljive metode BIA-e ostanu povjerljive rea su i opSte naravi. Na primjer,
Srbija nije pruzila argument o tome kako bi to ddganjivanje javnosti neke konkretne

metode koja se navodi u odemom dokumentu uticalo na interese nacionalne

* Tuzilac protiv Jovice StaniSica i Franka Simatovica, predmet br. IT-03-69-T, Druga odluka po Zahtevu
Republike Srbije za zaSitne mere, 3. novembar 2009. (poverljivo) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu
Stanisic i Simatovcc), par. 11.

! Odluka u predmetu Stanisic i Simatovic, par. 9, 11.

2 Odluka u predmetu Stanisic i Simatovic, par. 9.
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bezbjednosti, ili kako bi redigovanje imena biv&perativaca tu konkretnu metodu
odrzalo povjerljivom. U nedostatku daljnjih detafjrargumenata, Vige zaklj@uje da
Srbija nije obrazlozila kako bi objelodanjivanje Kdmnenata uticalo na interese njene

nacionalne bezbjednosti.

D. Preostali dokumenti — kateqorije (ii) i (iii)

16. Srbija je ukazala na to da je njeno Ministarsbdbrane dostavilo dokazne
predmete P4551-P4558, P4560-P4568, P4572-P457/BR4zilastvu, pod uslovom da
se koriste samo na zatvorenim sjednicama i da pelerljivi.?® Srbija tvrdi da bi
objelodanjivanje tih dokumenata javnosti "ozbiljnagrozilo interese nacionalne
bezbjednosti Republike Srbijé*. Vije¢e primjeuje da se izgleda nijedan od tih
dokumenata ne odnosi na BIA-u, i da ne sadrzi inmekisvnih pripadnika BlA-e. Isto
tako, ¢ini se da se oni ne odnose, kako tvrdi Srbija, eabjednosne metode BIA-e,
odnosno na njeno funkcionisanje. \ége shodno tome smatra da Srbija nije pruzila
dovoljno konkretne informacije kako bi pokazala g@stoji interes nacionalne
bezbjednosti koji bi opravdavao zastitne mjere eadkumente. 1z tih razloga, Vie
odbija Zahtjev u vezi s preostalim dokumentima. &mo, u kontekstu dobrovoljnog
objelodanjivanja Dokumenata od strane Srbije | ofezahtjeva za zastithe mjere na
osnovu pravila 5dis, Vije¢e zakljiEuje da ga ne obavezuju uslovi koji vaze za

objelodanjivanje Dokumenata izdwetuzilaStva i drzave.

V. DISPOZITIV

17. Iz gorenavedenih razloga, na osnadilana 29 Statuta i pravila 39, 54 il&4

Pravilnika, Vijete

> Zahtjev, par. 14.
* Ibid.
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ODOBRAVA Zahtjev djeliméno;

NALAZE da P4311 i P4312 ostanu podgem;

UPUCUJE Sekretarijat da promijeni status dokaznih prednf4®51-4558, P4560-
P4568, P4570, P4572-P4575, i P4578 u javni; i

ODBIJA ostatak Zahtjeva;

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/

sudija Alphons Orie,
predsjedavaijti

Dana 15. jula 2014.
U Haagu,

Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]
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