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Tribunal international chargé de Affairen°: [1T-05-88/2-R77.2
poursuivre les personnes présumeées

responsables de violations graves Date : 19 octobre 2011
du droit international humanitaire

commises sur le territoire de FRANCAIS
I'ex-Yougoslavie depuis 1991 Original : Anglais

LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE II

Composée comme suit : M. le Juge Christoph FliggBrésident
M. le Juge Antoine Kesia-Mbe Mindua
M™le Juge Prisca Matimba Nyambe

Assistée de : M. John Hocking, Greffier

Ordonnance rendue le: 19 octobre 2011

DANS L’AFFAIRE D’'OUTRAGE CONCERNANT DRAGOMIR PE CANAC

DOCUMENT PUBLIC

ORDONNANCE PORTANT DELIVRANCE D’'UNE VERSION PUBLIQU E
EXPURGEE DE L’'ORDONNANCE TENANT LIEU D’ACTE D’ACCUS ATION

Le Conseil de I'Accusé Les autorités de la Républigue de Serbie
M. Jens Dieckmann (Conseil de permanence)

Le Bureau du Procureur Les autorités du Royaume des Pays-Bas
M. Peter McCloskey
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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE Il du Tribunal international chargé de
poursuivre les personnes présumées responsablaslaions graves du droit international
humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yosigvie depuis 1991 (respectivement la

« Chambre de premiére instance » et le « Tribupal »

VU I'Ordonnance tenant lieu d’acte d’accusation rerd@tiére confidentiel par la Chambre de

premiére instance le 21 septembre 2011,

ATTENDU que, exception faite du paragraphe contenant l&sdrele I'’Accusé a la page 3, |l
n'y a plus de raison justifiant la confidentialitde I'Ordonnance tenant lieu d'acte

d’accusation,
EN APPLICATION de l'article 54 du Réglement de procédure et @éea du Tribunal,

DELIVRE une version publique expurgée de I'Ordonnancenteieu d’acte d’accusation.

Fait en anglais et en francgais, la version en assant foi.

Le Président de la Chambre
de premiére instance

/signé
Christoph Fliigge

Le 19 octobre 2011
La Haye (Pays-Bas)

[Sceau du Tribunal]
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NATIONS
UNIES

Tribunal international chargé de Affairen°: [1T-05-88/2-R77.2
poursuivre les personnes présumées

responsables de violations graves Date : 21 septembre 2011
du droit international humanitaire

commises sur le territoire de FRANCAIS
I'ex-Yougoslavie depuis 1991 Original : Anglais

LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE II

Composée comme suit : M. le Juge Christoph FliggBrésident
M. le Juge Antoine Kesia-Mbe Mindua
M™ e Juge Prisca Matimba Nyambe

Assistée de : M. John Hocking, Greffier

Ordonnance rendue le : 21 septembre 2011

DANS L’AFFAIRE D’'OUTRAGE CONCERNANT DRAGOMIR PE CANAC

VERSION PUBLIQUE EXPURGEE

ORDONNANCE TENANT LIEU D’ACTE D’ACCUSATION

L’Accusé Les autorités de la République de Serbie
Dragomir Péanac

Le Bureau du Procureur Les autorités du Royaume des Pays-Bas
M. Peter McCloskey
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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE Il du Tribunal international chargé de
poursuivre les personnes présumées responsablaslaions graves du droit international
humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yosigvie depuis 1991 (respectivement la

« Chambre de premiére instance » et le « Tribupal »

SAISIE DE la requéte aux fins de délivrance d'une ordonnaterant lieu d’acte
d’accusation et d'un mandat d'arrét portant ordre tlansféerement a I'encontre de
Dragomir Péanac, avec annexedPrpsecution’s Application for an Ordemn lieu of
Indictment, a Warrant of Arrest and Order for Surder of Dragomir Péanac, with
Appendicesla « Requéte »), déposée a titre confidenticdl3eseptembre 2011, par laquelle
I’Accusation prie la Chambre de premiere instangcdeldélivrer une ordonnance tenant lieu
d’acte d’accusation et un mandat d’arrét a I'eneode Dragomir Renac, 2) d’enjoindre aux
autorités de la Républiqgue de Serbie d'exécutermiandat d'arrét a I'encontre de
Dragomir Péanac et 3) d’ordonner & celles-ci et au Greffe dengre toutes les mesures

nécessaires pour transférer le témoin au Tribymaisaexécution du mandat d’afrét

VU la citation a comparaitre du 31 ao(t 2011 par |kejlee Chambre de premiere instance a
enjoint a Dragomir Renac de comparaitre devant elle pour déposer daffairk
n° IT-05-88/2-T,Le Procureur ¢/ Zdravko Tolimidans la semaine du 5 septembre 2011, ou a

une date et une heure a prédiser

VU la requéte par laguelle la Chambre de premiérnanoe a demandé aux autorités de la
République de Serbie le 31laolt 2011 de signifiar ditation a comparaitre a

Dragomir Péanac, de prendre toutes les mesures raisonnableses$saires pour assurer sa
comparution devant le Tribunal en vue de sa dépasitinsi qu’il est précisé dans la citation a

comparaitre, et de présenter un rapport écrit copoeé I'exécution de ladite citatidn

ATTENDU que, le 9 septembre 2011, les autorités de la Rigpelde Serbie ont présenté un
proces-verbal de signification de la citation a pamaitre daté du 2 septembre 2011, dans
lequel il est indiqué que Dragomir @mac a lu la citation a comparaitre, qu'’il en a8ite
récépissé et qu'il a déclaré qu’il était disposéotparaitre devant la Chambre de premiére

instance, mais qu'il n’était pas en mesure de d&pepour des raisons de santé, et aussi parce

! Requéte, par. 1, 7 et 11.
Z Citation & comparaitre & I'encontre de Dragomifaac, confidentiel, 31 ao(t 2011.
% Order to the Government of Republic of Serbia Coting Subpoenaconfidentiel, 31 aoiit 2011.
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gu’un acte d’accusation a[vait] été dressé a [emepntre a Sarajevo et un rapport d’enquéte

criminelle déposé a Belgrade pour les mémes atjfs

VU Tlarticle 77 A) du Reglement de procédure et deupe du Tribunal (le « Réglement »),
qui dispose que, dans I'exercice de son pouvoiénant, le Tribunal peut déclarer coupable
d’outrage les personnes qui entravent délibéréraersciemment le cours de la justice, y
compris notamment toute personne qui méconnaig sacuse valable, une ordonnance aux
fins de comparaitre devant une Chambre ou auxdénproduire des documents devant une
Chambr@; l'article 77 C) iii), qui dispose que lorsqu'ur@hambre a des motifs de croire
gu’une personne s’est rendue coupable d’outragiiaunal, elle peut engager une procédure
elle-méme ; et l'article D) ii), qui dispose que, edle considére qu'il existe des motifs
suffisants pour poursuivre une personne pour oetriagChambre peut rendre une ordonnance
qui tient lieu d’'acte d’accusation et demanderaanitus curiaed’engager une procédure ou

engager une procédure elle-méme,

ATTENDU que la Section d’aide aux victimes et aux témainsGreffe (la « Section ») a
informé I’Accusation que: 1) aprés avoir recu leoges-verbal de signification et sur
instruction du Bureau du Procureur, elle avait canoé a préparer le voyage de Dragomir
Petanac en vue de sa comparution devant le TribuBpklle avait tenté a plusieurs reprises
de prendre contact avec Dragomic®eac par téléphone les 10, 11 et 12 septembre €011
gue celui-ci avait déclaré qu'il refusait de s'emdnir au téléphone avec des personnes non
identifiées et avait exigé qu’on le rencontre erspene, bien que les membres de la Section
lui aient précisé étre des employés du Greffe dbuhal ; 3) le 12 septembre 2011, a la
demande de la Section, et pour faciliter le pracgske représentant du Greffe a Belgrade (le
« Représentant du Greffe ») a contacté Dragondiafe pour organiser une rencontre en vue
d’amorcer les préparatifs de son voyage a La Haye éui remettre la décision portant sauf-
conduit ; 4) malgré les tentatives du personnellal&ection de faciliter le processus, le
Représentant du Greffe a signalé que Dragomiafa avait refusé de se rendre a I'antenne
du TPIY a Belgrade ou de rencontrer le moindre eg@wbdu Tribunal et qu'il avait I'intention
de déposer une plainte contre le personnel du faibaupres de la police locale ; 5) au cours
d’'une conversation téléphonique avec le RepréserdanGreffe le 13 septembre 2011,

Dragomir Péanac a déclaré qu’il ne rencontrerait aucun empldyéTribunal, qu’il ne

4 Memorandum of Service of Subpoena for Witness Dniagee‘anag confidentiel, 9 septembre 2011.
® Article 77 A) iii) du Réglement.
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parlerait a personne de cette institution, que Sirlbunal voulait prendre contact avec lui, il
devrait le faire par l'intermédiaire des autoritégales en Serbie, et il a exigé que le

Représentant du Greffe ne prenne plus contactlaifec

ATTENDU que, méme s'il a déclaré, lorsque la citation agaraitre lui a été signifiée, qu'il
était disposé a comparaitre devant la Chambre @migre instance, Dragomir &aac fait
échec a toute tentative de la Section d’organsefesue a La Haye et sa comparution devant

la Chambre de premiére instance en qualité de témoi

ATTENDU qu’en mettant en échec les tentatives répétéksSiection d’organiser sa venue a
La Haye, Dragomir R@nac méconnait sans excuse valable la citatiompaitre délivrée a

son encontre

ATTENDU que la Chambre de premiere instance a des motifs ciére que
Dragomir Péanac s’est rendu coupable d’outrage au Tribunguet dans ces conditions, il
existe des motifs suffisants pour engager des piess rendre une ordonnance qui tient lieu
d’acte d’accusation et demander anticus curiaed’engager une procédure ou engager elle-

méme une procédure, en conformité avec l'articl®Y#) du Reglement,
EN APPLICATION des articles 54 et 77 du Reglement,

FAIT DROIT a la Requéte, le Juge Nyambe étant en désaccordlgmuaisons qu’elle
exposera par écritDELIVRE la présente ordonnance tenant lieu d’acte d’aticusaet
ORDONNE la mise en accusation poOUTRAGE AU TRIBUNAL , sur le fondement de

I'article 77 du Réglement, de :

DRAGOMIR PE CANAC, né le 6 juin 1964 a Sarajevo (Bosnie-HerzégovifiBYPURGE],

pour :

avoir délibérément et sciemment entravé le coursad@stice en refusant de déférer a la

citation a comparaitre délivrée par la Chambre @enjere instance le 31 aolt 2011, et ce,

6 Requéte, annexe B, mémorandum intérieur de lad®edt3 septembre 2011.

" Bien que Dragomir Ranac ait déclaré qu'il ne serait pas en mesurémeigner « pour des raisons de santé »,
il n’a donné aucun justificatif et ne fait pas valgue ces raisons I'empéchent de voyager, étamé&lqu'’il s’est

dit disposé a comparaitre a La Haye. De méme, s& @m accusation a Sarajevo et le rapport d’enquéte
criminelle déposé contre lui & Belgrade pour lesne® motifs ne constituent pas une excuse valalibe el la
Chambre de premiére instance a rendu une décigioand sauf-conduit le concernant. Vdiecision on
Prosecution Request for an Order for Safe CondoctWitness Dragomir R@nag confidentiel, 9 septembre
2011.
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apres avoir été informé, le 2 septembre 2011, tenleur de cette citation et de son obligation
d’'y déférer. Il a en effet mis en échec toutesdesatives de la Section de mettre en ceuvre la
décision portant sauf-conduit et d’organiser saueea La Haye, méconnaissant de ce fait la

citation a comparaitre sans excuse valable,

ET DECIDE d’engager une procédure elle-méme.

Fait en anglais et en francais, la version en ahédisant foi.

Le Président de la Chambre
de premiére instance

Christoph Fliigge
Le 21 septembre 2011
La Haye (Pays-Bas)
[Sceau du Tribunal
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