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3 PRESUDA U PREDMETU
TUZILAC PROTIV MIROSLAVA DERONJI_CA

MIROSLAV DERONJI € OSUPEN NA KAZNU ZATVORA OD 10 GODINA

U prilogu se nalazi saZetak presude o kazni Pt vije&a Il, koje ¢ine sudije Wolfgang
Schomburg (predsedavajyy Florence Mumba i Carmel Agius, kojeg je ¢itao predsjedavafi

sudija.

SAZETAK PRESUDE

1. Tekst koji slijedi je rezime presude Pretresnogeédj koja ¢e biti na raspolaganju na
engleskom, francuskom i B/H/S-u nakon zavrSetka gjednice. Méutim, jedini pravosnaZzni tekst
nalaza Pretresnog Vija i obrazloZenja tih nalaza je pisana presuda

2. OptuZeni, g. Miroslav Derokjiroden je 6. juna 1954. u opstini Bratunac.
3. Protiv Miroslava Deronfia podignuta je optuznica 3. jula 2002. PretresneceizZeli da
naglasi da se bavilo sankoivicnom odgovorna&i Miroslava Deronjia za progone izvrSene 9. maja

1992. u selu Glogova.

4, Na Pretresnom vijel je da uspostavi balans izdueizuzetno teskitkrivi¢nih djela i njegovog
doprinosa priblizavanju istini time Sto jemefu ostalogprihvatio svoju individualnu odgovornosa

te zl&tine, p&injene u tom jednom jedinom danu.

5. Dana 6. jula 2002. Miroslav DeroéjuhapSen je u Bratuncu i prélea u Pritvorsku jedinicu
UN-a 8. jula 2002. Na prvom stupanju pred sud @& 002. Miroslav Deronjise izjasnio da nije
kriv po svih Sest tgaka prvobitne optuznice koja je kasnije dva putaijenjena. Poslednja verzija iz
septembra 2003. koja je svedena na samo jedtku f@rogona po ¢lanu 5(h) Statutagini osnovu
ovog postupka.
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6. OptuZeni se izjasnio krivirpo ovoj optuZnici. Ona predstavlja dio sporazunizjasnjavanju

o krivici koji su strane zajedno podnijele uz pase@injeniénu osnovu.

7. Preteresno vij@ je nalozilo, proprio motu, izvieStaj vjeStaka o_socijalnim prilikama

optuZenogkoji je podnijela ga. Ana Najman iz Beograda. Pretresnoddgjge nadalje prihvatilo kao
dokaz izvjeStaj vjeStaka o pravu mjerodavnom zajechvanje kazne koji je &mio prof. Dr. Ulrich
Sieber, direktor Max Planck instituta za strane edamarodne kaznene zakone u Freiburgu, u

Njematkoj, u predmetiDragan Nikolié.

8. Pretres o izricanju kazne odrzan je 27. i 28. jem2004. i 5. marta 2004. Optuzeni je

svjed@io 27. januara 2004.

9. Pretresno vijée ¢e se prvo osvrnuti na profesionalnu karijeru Miaesl Deronjta, a zatim na

¢injenice u ovom predmetu.

10. Od septembra 199@o kraja aprila 1992., Miroslav Derofijpio je predsjednik Bratukkog
Opstinskog odbora Srpske demokratske stranke (HoShe i Hercegovine. Bio je predsjednik tri
krizna Stabaopstine Bratunac od oktobra 1991. do juna 1992atuBi&ki krizni Stab osnovan je
krajem aprila 1992., kad je preuzeo ovlastenjasSizog odbora opstine i organa SkupsStine opstine.
Transformisan je u Ratno povjerenistvo, koje jedBjedniStvo Srpske Republike Bosne i Hercegovine
osnovalo u junu 1992., a Miroslav Derdnjé bio njegowlan. U ljeto 1993. postao j#an Glavnog
odbora SDS-a. Dana 11. jula 1995. Miroslav Defoinjienovan je za povjerenika za civilna pitanja za
opstinu Srebrenica. Godine 1996. Miroslav Derbpfistao je potpredsjednik SDS-a, s predsjednikom

KaradZtem natelu, sve dok 199hije podnio ostavku.

11. Opstina Bratunac, koja se nalazi u &tom dijelu Republike Bosne i Hercegovine, imala je

veliki strateSki zn&aj za bosanske Srbe poveziijavo podréje sa susjednom srpskom drzavom.

12. Prema popisu stanovnistva iz 1991. opstina Bratjmamala 33.619 stanovnika @éeéga su

priblizno dvije tré&ine bili bosanski Muslimani a priblizno jednadirea su bili bosanski Srbi.

13. U selu_Glogovakoje se nalazi u ovoj opstini, do 9. maja 1992te¥no su Zzivjeli bosanski

Muslimani. Godine 1991., u selu je bilo ukupno B.8ianovnika, od kojih su 1.901 bili Muslimani.



14. Od aprila do decembra 1991. rukovodstvo bosanskiia $drzalo je brojne pripremne

sastanake, stvardjuideju “Velike Srbije”, @&iS¢ene od svih drugih ettkih skupina Ovaj razvoj

kulminirao je na sastanku odrzanom 19. decembrd.l@8im je presjedavao Radovan Karad¥n

je proglasio formiranje drZzave, Srpske Republikesrigoi Hercegovine. Predsjednicima opstinskih
odbora, méu kojima je bio i Miroslav Derongi podijeljeno je “strogo povjerljivo” pismeno uptus.
Ono se odnosilo na opstine u kojima su bosanski &nili vecinsko stanovniStvo (varijanta A) ili

manjinsko stanovnistvo (varijanta B). OpStina Bretti bila je opStina varijante B.

15. U proljece 1992. izbio je oruzani sukob izthe Srba i nesrpskog stanovniStva u Republici
Bosni i Hercegovini. Vojne snage su izvrSile radiré sistematske napade na stanovnisStvo bosanskih

Muslimana u ovoj oblasti.

16. U aprilu/maju 1992. optuZeni je bio svjestan dagegore pomenuti zajedti cilj planirana
upotreba silé da je to vé primijenjeno u susjednim opStinama. OptuZeni séstianain ponasSao u

odnosu na Glogovu.

17. “Upotreba sile” uklj¢ivala je, izmefu ostalog, prisilno raseljavanje muslimanskog
stanovniStva iz njihovih domova i upotrebu oruzjatiy bosanskih Muslimana, od kojih su mnogi bili
ubijeni tokom ovih dogdgja.

18. Opstinu Bratunac zauzele smage bosanskih Srba 17. aprila 1992. timkraja aprila i
pocetka maja 1992., Miroslav Deroéjje u svojstvu predsjednika Kriznog Staba Bratuostwarivao
de factoi de jurekontrolu nad Teritorijalnom odbranonde factokontrolu nad policijom, i ovlastio
TO i bratunéke policijske snage da razoruzaju stanovnistvotsish Muslimana u selu Glogova. Od
tog trenutka, Glogova je bila ne samo razoruZard webranjeno selo.

19. Dana 27. aprila 1992. ili priblizno tog datuma, Mih MiloSevi, natelnik srpskog SUP-a,
govor&i u ime Miroslava Deronfia, rekao je mjeStanima Glogove dateeiti napadnuti jer su

predali svoje oruZje.

20. Na sjednici Kriznog Staba 8. maja 1992. Miroslavdgi¢ najavio je dae se narednog dana
sprovesti operacija protiv sela Glogova. ObjasreéosjrateSki znsmj zauzimanja Glogove. Plan
stvaranja srpske nacionalne teritorije ne bi se anogprovesti u opstini Bratunac a da se prvo ne
zauzme Glogova i njeno cjelokupno muslimansko stai$b/o ne premjesti na nesrpsku teritoriju.
Naglasio je da, ako muslimanski stanovnici Glogoeepruze otpor, svi treba da se dovedu u centar
sela i prevezu autobusima i kamionima van opStirsuBac, u Kladanj. Miroslav Derotjje takate

izjavio dac¢e se, ako operacija u Glogovi geodobro, narednih dana nastawperacija trajnog

uklanjanja bosanskih Muslimana u gradu Bratunéemeiu ostalog,mjesnim zajednicama Voljavica
i Suha.



21. Na ovoj sjednici Kriznog Staba, Miroslav Derdnjje, djelujiti u svojstvu njegovog
predsjednika, izdao natenjeda se napadne nebranjeno i razoruzano selo Glpdavse ono spali i
da se prisilno rasele stanovnici bosanski Muslimarévsi u obzir i prihvatagii veliku vjerovatnéu

dace neki od njih biti ubijeni tokom tog napada.

22. Imena 64 nenaoruZzana bosanska Muslimana iz Glodmje, su pogubili pripadnici snaga
koje su izvrSile napad 9. maja 1992. poznata strddmom vijéu. Njihova imena navedena su u
Dijelu Xl ove presude.

23. Napad na Glogovu bio je zdruZena operacija, kojukgerdinirao i nadziraoMiroslav

Deronji. Snage koje su izvodile napad sastojale su serimpddmika JNA, bratundkog TO-a,

bratung&ke policije i drugih paravojnih snaga.

24. Snage koje sudestvovale u napadu prisilno su iselile civile bas@Muslimane iz njihovih
domova u selu Glogova. Konkretno, Zene i djeca kaojpreZivjeli napad ukrcani su u autobuse i
protjerani na teritoriju koju su drZali Muslimarizyvan opstine Bratunac. Ni Optuznicainjeni¢na
osnova ne navode detalje onoga Sto se desilo zatiakom napada i tokom i poslije njihovog

transporta.

25. OptuZeni se izjasnio krivim né&njenicu da je tokom napada na Glogovu bio prisutak su

snage koje su izvodile napad sistematski pdiiée, zgrade, polja i plastove sijena bosanskih

Muslimana sprovode tako bezobzirno uniStavanje Sirokih razmjera dem@oslovnih objekta idne
imovine bosanskih Muslimana u Glogovi. On je prifitwgredvidivu posljedicu dée i dZzamija biti

unistena.

26. Kao posljedica napada kojeg je naredio Miroslavdbgé, veliki dio Glogove sravnjen je sa

zemljom a u selu nije ostao nijedan Musliman.

27. Pretresno vijée Zeli da naglasi da se nije bavilo nastavkom q@ezarijeSirom cijele opstine

Bratunac, kojom je sproden isti plan. Dana 10. maja 1992. ova operacijastavila u samom gradu
Bratuncu i,izmefu ostalog, mjesnim zajednicama Voljavica i Suha. 1ztae8. i 12. maja, prema

rije¢ima optuzenog, ukupno 100 do 200 ljudi ubijeno @Ep&tini Bratunac.

28. Dana 10. ili 11. maja 1992. Miroslav Der@npozvan je na Pale da podnese izvjeStaj o
dogatajima u Glogovi ifili opstini Bratunac. Sastanku grisustvovali Radovan KaradziVelibor
Ostoji¢ i Ratko Mladt, kao i joS 50 drugih desnika, ukljguju¢i i predsjednike kriznih Stabova iz
drugih opstina. Na zidu iza njih nalazile su set&ara kojima je nacionalni sastav stanovnisStva u
dijelovima Bosne i Hercegovine bio oziea raznim bojama. Srpske teritorije bile su @eme plavom
bojom. Kad je podnio svoj izvjeStaj i pokazao svopstinu na karti, Miroslav Deroijije dobio

aplauz, a Velibor Ostdjije prokomentarisao:Sad mozemo da obojimo Bratunac u plavo".



29. Pretresno vijée ¢e sada razmotriti teZinu kriiog djela i oteZavajie okolnosti.

30. Pretresno vijée se slaze s TuZilaStvom u ocjeni da je ¢zlaa koji se izde kazna Miroslavu

Deronjicu upravo ona vrsta kriémog djela zbog koje je Savjet bezbjednosti izraaubiljnu

zabrinutostu Rezoluciji 808. Dogtaji u Glogovi od 9. maja 1992. su kl&sn primjer etnikog

¢iséenjai upravo onaj razlog zbog kojeg je Savjet bezbjstirosnovao ovaj Miinarodni sud. Napad
na Glogovu nije bio izolovani ili stiajni dogaaj, ve kriti¢ni element u Siroj Semi podjele Bosne i
Hercegovine i stvaranja srpskih nacionalnih teijadr Pretresno vijée se takde slaze s TuzilaStvom

da je krivino djelo progona za koje se optuZeni izjasnio Rrjvisamo po sebi vrlo teSko”.

31. Pretresno vijée uzima u obzir sljede ¢injenice kada procjenjuje teZinu Zlpa i oteZavajte
okolnosti prilikom odmjeravanja kazne:

veliki broj Zrtava,

- Deronji¢cevu zloupotrebu naddenog poloZaja u svojstvu potikiog rukovodioca u opstini
Bratunac,

- njegovo odobrenje da se razoruZaju stano@ljove,

- njegovu ulogu u nadé/anju napada i njegova djela za vrijeme napadaGi@govu,

zasnovana, kad je rije etntkom ¢is¢enju, na direktnoj namijeri,
- posebnu ranjivost i bespoidmmst Zrtava napada uléeih u klopku

32. Pretresno vijée posebno uzima u obzir dugéne posljedicenapada na Zrtve Glogove i

njihove ratake. Mnogi bivsi stanovnici Glogove i danas trggrie posljedice uZzasa napada na njihovo

selo i kazu, u mjeri u kojoj je to tuZilac objelaila Pretresnom vijel, izmefu ostalog:

Svakog dana je sve gore.
[-]

Ponekad je tako teSko da poZelite da niste préZivje

[.]

Zelim da mogu zaspati to. Boli me cijelo tijelo i moram drZati otvoreneogore jer se
osje€am kao dacu se inge ugusiti. A kad zaspim¢esto se budim zbog @wih mora o
¢etnicima koji nas progone. Prije samo nekolik@irprobudila sam se vridtenakon takvog
koSmara i nisam mogla objasniti svojoj djeci Sta sédjela.

[..]



Tokom nekih néi vracaju mi se scene i ne mogursto da spavam. Budim se i mislim da rat
jos traje i t&im u skloniSte. Nekih no pobjegnem iz kée. Zbog toga spavam samo u
prizemlju.

[--]

Moj najmladi sin sada ima oko 23 godine i taleopati i ima zdravstvenih problema. Uspjela
sam da ga sakrijem u svoju oéljena dan kad je Glogova napadnuta dok su ubijafikance.
To ga je teSko pogodilo. Ne moZe da zaspi i hogesenoduzmu. Bojim se da poludjeti.
Cesto ima néne more i kad se probudgtdo prozora naist vazduh. Ponekad se ne disjie
vratiti da sam spava.

[-]

Li¢no sam iSao u Glogovu oko 10 puta i svaki put kadratim odatle, osf@m se mrtav.

[...] Ne mogu a da se ne &mn da su mojuderku koja imala samo 13 godina odveli vojnici

[..]

[ ]
U zakljuku, uzevSi u obzir samo teZinu kiwog djela i sve prihv@ene oteZavajie okolnosti,
Pretresno vijée jednoglasno konstatuje da bi se mogla¢izeamo izuzetno stroga kazna. Ima,
medutim, olakSavajtih okolnosti, na kojée se Pretresno vije sada osvrnuti.

33. TuzilaStvo ispravno tvrdi da se “olakSav&guokolnosti odnose na procjenjivanje kazne, a ne

umanijuju tezinu krivinog djela”.

34. Pretresno vijée se usredotwje uglavnom na

- potvrdno izjaSnjavanje o kriviciptuzenog

- zna&ajnu saradnjwptuzenog

ali uzima u obzir sve olakSavégi okolnosti koje su iznijele strane u postupkukajanje, karakter i

ponaSanje optuzenog, i k@m® njegov doprinos sptavanju svih pokuSaja da se istorija revidira.

35. Pretresno vijée shvata zn#@j potvrdnog izjaSnjavanja o krivici Miroslava Daejiga kao

prihvatanje njegove individualne krérie odgovornosti.

36. Pretresno vijée u tom smislu prihvata tvrdnju odbrane o &aja priznanja krivice i da je
“najvaznije dokazati da je zm pcginjen i tako demaskirati politiku bilo koje od tstrane koja je
dovela do ovog zkéna. U tom smislu kazna je relativna kategorija [je} nema kazne koja moze

Zrtvama dati punu satisfakciju za njihove gubitke”.



37. Pretresno vijée zakljuituje da potvrdno izjaSnjavanje o krivici Miroslav&Dnjica i njegova
spremnost da svjedona drugim sdenjima pomazu Mi&unarodnom sudu u njegovoj potrazi za
istinom. Takde Stedi Zrtve i svjedoke svjetEnja o bolnim i traumathim dogatajima, ¢ime bi se

ponovo otvorile stare rane.

38. Pretresno vijée prihvata tvrdnju TuZilaStva da je Zafa sardnja optuZzenog rezultirala u
pruzanju jedinstvenih i potkrepljujin informacija TuZilastvu, svjedenju u drugim postupcima pred
Medunarodnim sudom, pruZanju originalne dokumentaicigentifikovanju novih krivénih djela i

pocinilaca za koje TuZilastvo nije znalo.

39. Pretresno vijée uzima u obzikinjenicu da je optuZeni svjetio u drugim postupcima pred
Medunarodnim sudom, naime kao svjedok suda na preweimicanju kazne u predmetdomir
Nikoli¢, u Zalbenom postupku u predmédtsti¢ i sudenju u predmet8lagojevi i drugii kao svjedok
TuZilaStva na sienjima u predmetimdiloSevié i KrajiSnik. Nije na ovom Pretresnom Wje da
procjenjuje dokaze izvedene u drugim postupcimal ppeim Meiunarodnim sudom. Miitim,
Pretresno vijée mora da podsjeti da je sam optuzeni priznao diagedjeliméno neistinite izjave u

svjim prethodnim razgovorima s TuzilaStvom.
40. UzevSi u obzir sve gore pomenute olakSat@jwokolnosti i pridavsi poseban za@

potvrdnom izjaSnjavanju o krivici i ztajnoj saradnji, Pretresno viie je uvjereno da je opravdano

zn&ajno_smanjenj&azne.

41. Kao dio sporazuma o izjaSnjavanju o krivici, TuZil je prepordilo kaznu zatvora u

trajanju od deset godina. Preporuka odbijanda je kazna ne duza od Sest godina zatvorggrema

kazna za ovog optuzenog.

DISPOZITIV

IZ GORE NAVEDENIH RAZLOGA, uzevsi u obzir sve dokaze i argumente stranare3red

vijece

SASLUSAVSI vage potvrdno izja$njavanje o krivici, g. Miroslaberonjicu, i

UTVRDIVSI KRIVICU za krivicna djela sadrzana uia progona u Drugoj izmijenjenoj optuznici



OVIM VAM, g. Miroslave Deronji ¢u, 1IZRI CE JEDINSTVENU OSUPUJUCU PRESUDU, za
Progone kao ztan protiv ¢ovje¢nosti,

¢ime su obuhwvéeni:

napad na selo Glogova,

ubijanje civila bosanskih Muslimana u Glogovi,

prisilno raseljavanje civila bosanskih Muslimana@ive iz opstine Bratunac,
razaranje ustanove namijenjenih religiji (dZamij@logovi), i

uniStavanje civilne imovine Muslimana u Glogovi.

OSUPUJEMO vas, g. Miroslave Deronjiéu, vecinom glasova, uz izdvojeno miSljenje sudije

Schomburgana kaznu zatvora u trajanju od 10 godinai
KONSTATUJEMO da na osnovu pravila 101(C) Pravilnika, imate prdgosam se utana vrijeme
koje se proveli u pritvoru, anajuti od dana kad ste liSeni slobode, tj. 6. jula 20a&ljucuju¢i bilo

koji dodatni period kojtete provesti gekanju odluke u eventualnom Zalbenom postupku.

Na osnovu pravila 103 (C) Pravilnika, ostajete ivpru Medunarodnog suda sve dok se ne privede

kraju organizovanje vaSeg transfera u drzavu elie izdrzavati kaznu.

SAZETAK IZDVOJENOG MISLJENJA SUDIJE SCHOMBURGA

U svojstvu predsjedavajag sudije potpisao sam ovu Presudu. Zadito kaoclan ovog

Vijec¢a, ne mogu da podrzim izenu kaznu iz sustinskih razloga.

Ova kazna_nije proporcionalrdocinu za koji se izde i ravna je pjevanju u pogreSnom

tonalitetu. OptuZeni zasluZuje kaznu od najmangdéget godina zatvora.

Postoje dvaglavna razloga koja me navode na zaldjuda izréena kazna koju je predloZio

tuZilac nije u okviru mandata i duha ovog dd@arodnog suda.

Prvo vet niz optuZnica, ukljsujuéi i Drugu izmijenjenu optuZnicu, arbitrarno odabire

prezentirainjenice zasnovane na istom atwackom planuizvan njegovog cjelokupnog konteksta i, iz

nepoznatih razloga, ogr&ava se na jedan dan i samo na selo Glogovu.

Drugo, ¢ak i na osnovu ovih fragmentiraniinjenica,_gnusni i dugo planirani 2iai koje je

izvrSio paiinilac na visokom poloZajne dozvoljavaju da se izrekne kazna od samo deska, koja




bi ¢ak mogla rezultiratde factoliSavanjem slobode na samo Sest godina i osamenijaszevsi u

obzir mogénost ranijeg pustanja na slobodu.

6. Buduci da se niko od Zrtava ili njihove rodbine nije imao prilike licno obratiti Pretresnom
vijecu, Zelim posljednju rijec¢ dati jednom od njih, koji je izjavio sljedece:
[...] Vidio sam kako se Miroslav Deronji¢ na televiziji izjasnio da je kriv. Ovda$nji bosanski
Muslimani s kojima sam razgovarao osjetili su olakSanje zato $to je priznao krivicu. To je
pozitivno i moze zalijeciti rane te zajednice pod uslovom da on bude primjereno kaznjen.
Blaga kazna, medutim, ne sluzi nicemu. On ne zasluZuje saosjecanje jer ga nije pokazao
prema nikome, ne samo prema stanovnicima Glogove, nego ni prema drugim bosanskim

. . . . . 1
Muslimanima iz Bratunca 1 Srebrenice.

*kkkk

Integralan tekst presude moZete na zahtev dobifllo#be za informisanje javnosti MKSJ-a,
a takafe je dostupan na Internet stranici MKSJ-a na adresvw.un.org/icty

! Dokazni predmet PS-19/1, para.14



