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JA, THEODOR MERON, predsjednik Mdunarodnog suda za krério gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji

bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstedunarodni sud),

RJESAVAJUCI po “Zahtjevu za pristup povjerljivim podnescimaotlukama iz
predmeta u kojima je u toku postupak izvrSenjaymtessic]”, koji je Radovan KaradZi
(dalje u tekstu: Karad& podnio 1. marta 2012. godine (dalje u tekstu:tjiéah i u
kojem trazi da se izda nalog kojit@ mu se odobriti pristup svim povjerljivinmter
partespodnescima i odlukama iz jednog broja akamh predmeta u kojima je u toku

postupak izvrSenja kazne;

IMAJU CI U VIDU “Odgovor tuzilastva na Zahtjev za pristup povjeity podnescima i
odlukama iz predmeta u kojima je u toku postupakSenja presude”, koji je tuzilastvo
podnijelo 14. marta 2012. godine (dalje u tekstdg@vor) i u kojem tvrdi da KaradZi
nije dovoljno precizno naveo koji materijal trakao i da nije naveo ni legitimnu

forenzitku svrhu za pristup tim materijalinia;

IMAJU CI U VIDU “Odluku po Zahtjevu za pristup povjerljivim mafatima u
predmetima u kojima je okdéan postupak”, koju je Pretresno vgelll Medunarodnog
suda (dalje u tekstu: Odluka Vi u pretpretresnom postupku) donijelo 5. juna 20089.
godine u predmetdruzilac protiv Radovana Karad&, predmet br. 1T-95-5/18-PT,
kojom je Karad#iu dat “pristup cjelokupnoninter partes povjerljivom materijalu,
ukljucujuci sve povijerljive transkripte sa zatvorenih i dj@kino zatvorenih sjednica, sve
transkripte pretresa na zatvorenim sjednicama, pexgerljive dokazne predmete, sve
povijerljive inter partesdokumente i podneske, kao i sve povjerljive odlpketresnih

vije¢a i Zalbenog vijéa” iz jednog broja okatanih predmeta, pod odtenim uslovima:

IMAJU CI U VIDU da Karad#i tvrdi da treba da usvojim zakjak iz Odluke Vijéa u

pretpretresnom postupku prema kojem, na oshovulgpakja izméu navedenih

! Zahtjev, par. 4. V. i Zahtjev, par. 1.
2 0dgovor, par. 1. V. i Odgovor, par. 5, 9.
% Odluka Vijeta u pretpretresnom postupku, par. 32.
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predmeta u kojima je okéan postupak i optuzbi iz optuznice podignute protiv
Karadzta, postoji legitimna forengka svrha za njegov pristup materijalu iz tih

predmetd:

IMAJU CI U VIDU da Karad#, dalje, tvrdi da mu je “[p]ristup povjerljivim
podnescima iz predmeta u kojima je u toku izvrSemgsude neophodan kako bi doSao
do podataka o tome kako su optuzeni i tuzilastvéinu predmetima okarakterisali
saradnju izméu optuzenog i tuzilastva”, jer ti podaci su, kakmdi, bitni za ocjenu
vjerodostojnosti tih “optuzenih” u staju da tuzilaStvo nekog od njih pozove kao
svjedoka, kao i za njegovu procjenu toga da li gelaptuzenog” treba da pozove kao

svjedoka u svom predmelu;

PODSJECAJUCI da “strana u postupku uvek ima pravo da traZi rijatéz bilo kojeg
izvora, ukljutujuci iz drugih predmeta koje reSava f8mmarodni sud, koji joj moze biti od
pomcii za pripremu teze, pod uslovom da identifikujeapiSe opStu prirodu trazenog
materijala i pokaZe legitimnu forerku svrhu takvog pristupa”;

PODSJECAJUCI na to da se “pristup povjerljivom materijalu odaa uvijek kada
strana koja trazi pristup pokaze da joj taj maaknmnoze sustinski ponéou izvodenju

dokaza™’

PODSJECAJUCI na to da strana u postupku koja traZi materijatenda pokaZe da je
on relevantan tako Stée pokazati “postojanje neksusa iztuepredmeta podnosioca
zahtjeva i predmeta iz kojih poé trazeni materijal, npr. ukoliko ti predmeti ptais iz

4 Zahtjev, par. 2.

5 Zahtjev, par. 3.

% Tuzilac protiv Vujadina Popo#a i drugih, predmet br. IT-05-88-A i IT-95-5/18-T, Odluka Eahtjevu Radovana
Karadzta za pristup povjerljivim dokumentima, 15. febr@@i2. godine (dalje u tekstu: Odluka od 15. felau2(12.
godine u predmetR®opovi), str. 2;TuZilac protiv Milana Lukia i Sredoja Lukia, predmet br. 1T-98-32/1-A, Odluka
po zahtjevu Jelene Ra&Ska pristup povjerljivominter partesi ex partematerijalu iz predmetéuki¢ i Luki¢, 6.
septembar 2011. godine (povijerljivo) (dalje u tak€ddluka od 6. septembra u predmetikic), str. 2;Tuzilac protiv
Vujadina Popovia i drugih predmet br. IT-05-88-A, Odluka po Zahtjevu tuZilaa za pristup povjerljivim
informacijama u predmetliuZilac protiv Popovia i drugih 5. oktobar 2010. (dalje u tekstu: Odluka od Gobka
2012. godine u predmeRopovi), par. 7.

" Odluka od 15. februara 2012. godine u predniipovi, str. 2; Odluka od 6. septembra u predniailgi¢, str. 2;
Odluka od 5. oktobra 2010. u predme&tpovi, par. 7.
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dogalaja za koje se navodi da su se desili na istom rgé&d@m podrgju i u isto

vrijeme”;®

IMAJU CI U VIDU da u toku postupka izvrsenja presude, koji slijeakon izricanja
kazne optuzenom i koji sec¢é iskljwivo pitanja vezanih za izvrSenje kazne dee

osobe, tuZilastvo moZe dostaviti informacije o dajisoptuzene osobe s tuzilastvém:;

UZIMAJU CI U OBZIR da je Karad# dovoljno konkretno naveo koje materijale traZi;

UZIMAJU €I U OBZIR, matutim, da Karadi nije konkretno objasnio kako i zasto bi
zatrazeni podaci iz svakog od tih navedenih predmetkojima je u toku postupak

izvrSenja presude mogli sustinski patnojegovom izvaenju dokaza;

UZIMAJU €I U OBZIR da se iz neksusa izie KaradZéevog i navedenih predmeta
opisanog u Odluci Vijga u pretpretresnom postupku ne vidi da postojitiragia
forenzika svrha za Karad#v pristup odlukama i podnescima iz srodnih predmet

kojima je u toku postupak izvrSenja kazne;

UZIMAJU €I U OBZIR da strane u postupku svoje zahtjeve za pristugegdpvim
materijalima ne trebaju pravdati hipot#&dim objasSnjenjima i da KaradZinije iznio
dovoljno argumenata ili dokaza koji pokazuju daodkiuke i podnesci iz navedenih
predmeta u kojima je u toku postupak izvrSenjaymesmogli sustinski pongonjegovu
odbranu®’

8 Odluka od 15. februara 2012. godine u prednf&povi, str. 2; TuZilac protiv Milana Lukia i Sredoja Lukia,
predmet br. IT-98-32/1-A, Odluka po Zahtjevu Milabaki¢a za pristup svim povjerljivim materijalima u preetm
Zuhdija Tabakowv, 6. maj 2010. (povjerljivo), par. 8.

9 V. pravilo 125 Pravilnika o postupku i dokazima d@earonog suda; Uputstvo za rad prilikom rjeSavama
molbama za pomilovanje, ublaZzavanje kazne i p@meno pustanje na slobodu osoba koje je osudiduMeodni
sud, IT-146/Rev.3, 16. septembar 2010., par. 3{ghominjem da se eventualni podnesci tuZilastvaamopitanju ne
zavode u spis predmeta. V. Odgovor, par. 6.

10 Up., TuZilac protiv Envera Hadihasan@di i drugih predmet br. IT-01-47-AR73, Odluka po Zalbi na ifaitje
zahtjeva da se odobri pristup povjerljivim matéitifea iz drugog predmeta, 23. april 2002. godine, 3t(“Uzevsi u
obzirda se strani ne smije dozvoliti da na nedozvoljeiin pokuSa déi do materijala, vé da, pod uslovom da to ne
ucini, moze zatraziti pristup povjerljivim materijada u drugom predmetu ako je u mégosti Sto jasnije opisati opStu
prirodu traZzenih dokumenata, bez obzira na to I$toel moze opisati detaljno, te ako moze pokazatiedmj takav
pristup vjerovatno bitno pondou pripremanju teze”.). Napominjem da u &ju jednog broja osienih osoba u
predmetima navedenim u Zahtjevu nije bilo postugkesenja u vezi s molbama za prijevremeno pustaajslobodu;
V. Zahtjev, par. 4; Odgovor, par. 8.
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UZIMAJU €I U OBZIR, dakle, da KaradgZi nije pokazao da postoji legitimna
forezncka svrha za njegov pristup odlukama i podnescimaavedenih predmeta u
kojima je u toku postupak izvrSenja presude;

OVIM ODBIJA Zahtjev.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, gmu se mjerodavnim smatra
engleski tekst.

/potpis na originall
sudija Theodor Meron,
predsjedavaijti

Dana 17. aprila 2012.
U Hagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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