IT-95-5/18-PT 5/20434 TER
D5 - 1/20434 TER

UJEDINJENE 08 September 2009 UL
NACIJE
Medunarodni sud za kriviéno gonjenje Predmet br. IT-95-5/18-PT
‘f@ osoba odgovornih za teska kr¥enja
%\ medunarodnog humanitarnog prava Datum: 19. juni 2009.
==L po€injena na teritoriji bivie
Jugoslavije od 1991. godine Original:  engleski

PRED PRETRESNIM VIJECEM

U sastavu: sudija Iain Bonomy, bredsjedavajuc’i
sudija Christoph Fliigge
sndija Michéle Picard

Sekretar: g. John Hocking

Odluka od: 19. juna 2009,

TUZILAC
protiv
RADOVANA KARADZICA

JAVNO

ODLUKA PO ZAHTJEVU ZA IZDAVANJE NALOGA
ZA KONTAKTIRANJE SVIEDOKA TUZILASTVA

TuZilaitvo:

g. Alan Tieger
gda Hildegard Uertz-Retzlaff

OptuZeni:
g. Radovan KaradZi¢

Predmet br, IT-95-5/18-PT 19. juni 2009.



4/20434 TER

Prifevod

OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovornih za
teska kr¥enja medunarodnog humanitarnog prava pofinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od
1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud) rjeSava po "Zahtjevu za izdavanje naloga za
kontaktiranje svijedoka tuzilagtva", podnesenom 2. juna 2009. (dalje u tekstu: Zahtjev) i ovim
donosi odluku po tom pitanju.

1. Dana 2. septembra 2008., Pretresno vijece je donijelo Odluku po zahtjevu tuZilastva za
neobjelodanjivanje, navodeéi da Kancelarija tuZilastva (dalje u tekstu: tuZiladtvo) moZe kao
"op$tu zadtitnu mjeru u svrhu objelodanjivanja optuZenom" iz izjava, afidavita i sluzbenih
izjava #rtava, svjedoka ili potencijalnih svjedoka, redigovati sve informacije kojima se
objelodanjuje sada$nje mjesto boravka svjedoka ili potencijalnog svjedoka koji je prethodno
dao izjavu tuilagtvu.! Vijeée nadalje navodi da "u onoj mjeri u kojoj je to razumno potrebno
kako bi se optuenom omoguéilo da se pripremi za ovaj postupak i u njemu udestvuje,
optuZeni moZe traZiti od tuZiladtva podatke o sadas$njem mjestu boravka neke Zrtve, svjedoka
ili potencijalnog svj edoka"

2. Optuzeni je zatim pisao tuZiladtvu traZe¢i podatke za kontakt s nekim sviedocima sa
spiska na osnovu pravila 65¢er kako bi ih mogao kontaktirati da ih pita jesu li voljni dozvoliti
njegovom timu odbrane da sa njima obavi razgovor.” Tuziladtvo je odgovorilo da ne
objclodanjuje podatke za kontakt sa svjedocima ukoliko prethodno ne dobije odobrenje
relevantnog svjedoka i predloZilo da se komunicira sa svjedocima identificiranim ‘od strane

optuzenog kako bi se utvrdilo jesu li voljni ustupiti optuZenom podatke za kontakt.*

3. OptuZeni je stoga podnio zahtjev da VijeCe naloZi Sluzbi za Zrtve i svjedoke (dalje u
tekstu: VWS), koja je dio Sckretarijata, da kontaktira relevantne svjedoke kako bi se utvrdilo
da 1i bi oni pristali da optuZeni ili neki &lan njegovog tima sa njima obavi razgovor. On tvrdi da
smatra da nije primjereno da tuZilastvo obavlja tu funkciju i konkretno traZi da se od VWS

zatraZi da obavi sljedeée zadatke:

! Odluka po zahtjevu tuZilastva za neobjelodanjivanje, 8. septembar 2008., par. 16(¢).
? Odluka po zahtjevu tuiladtva za neobjelodanjivanje, 8. septembar 2008., par. 16(e).
* Zahtjev, Dodatak A.
* Zahtjev, Dodatak B.
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(a) pribavi od tuZila§tva podatke za kontakt sa svim njegovim svjedocima;

(b) pribavi od optuZenog spisak onih svjedoka tuZilaStva sa kojima on Zeli obaviti

razgovor;

(¢) kontaktira sviedoke koje navodi optuZeni i da utvrdi (1) pristaju li da se sastanu sa
optuzenim ili nekim &lanom njegovog tima odbrane, 1 da se (2), ako pristanu, utvrdi da

li Zele da predstavnik tuzilatva bude prisutan prilikom razgovora;
(d) obavijesti optuZenog o rezultatima tih ispitivanja;

(e) omoguéi i plati prebacivanje u Haag svjedokd koji su voljni da optuZeni sa njima

obavi razgovor;

(f) omoguéi zakazivanje termina za razgovor, na mjestu koje bude odgovaralo
svjedocima, izmedu odbrambenog tima optuZenog i onih svjedoka koji su voljni da

optuZeni sa njima obavi razgovor;

(g) obavijesti tu¥ioca o datumu, vremenu i mjestu razgovora sa tim svjedocima koji su

naveli da im je Zelja da tamo bude prisutan i predstavnik tuzilastva;’

4, Na statusnoj konferenciji odrZanoj 3. juna 2009, tuZilastvo je usmeno odgovorilo na
Zahtjev navodeéi da nema nidta konkretno protiv toga da S7S kontaktira svjedoke, prema
zahtjevu optuZenog, pod uslovom da to bude ucinjeno na primjeren nafin, uz konsultiranje
tuzilagtva.® Pretpretresni sudija pozvao je Sekretarijat da se izjasni po tom pitanju, u skladu sa
pravilom 33(B) Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) Medunarodnog
suda, do 10. juna 2009.

5. "Podnesak Sekretarijata po Zahtjevu optuZenog za kontaktiranje svjedoka tuzilastva",
podnesen 10. juna 2009. (dalje u tekstu: podnesak Sekretarijata), napominje da je VWS
"nezavisno i neutralno tijelo u sklopu Sekretarijata” i iznosi bojazan da bi, ako Vijete naloZi

VWS-u da kontaktira sviedoke tuZiladtva onako kako je to zatraZio optuZeni, to moglo

3 Zahtjev, par. 5.
6 Statusna konferencija, T. 300-301 (3. juna 2009.)
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kompromitirati njegovu neutralnost.” U podnesku se isto tako tvrdi da optuZeni ima potrebne
resurse, kao i odgovornost, da kontaktira svjedoke optuzbe 1 utvrdi jesu li voljni da on i njegov
tim s njima obave razgovor. Sekretarijat isto tako navodi da "Uputstvo o naknadama za
sviedoke i vjeStake" predvida da Medunarodni sud "obezbijedi i organizira prevoz" za
svjedoke koji putuju u Haag, ili u neko drugo mjesto iz kojeg se od njih oCekuje da svjedole i
da im pokrije troskove. Prema tome, Sud ne organizuje razgovore, niti pla¢a putne troskove s
njima u vezi, u ovoj fazi postupka.® Nadalje, Sekretarijat tvrdi da omoguéavanje zakazivanja
razgovora svjedoka tuZiladtva sa optuZenim ili njegovim timom odbrane nije nesto §to obi¢no
obavlja VWS, veé sam tim odbrane.” Ako bi se od VWS-a traZilo da kontaktira svjedoke
optu¥be na zahtjev optuZenog, ona bi bila voljna samo da ih pita da i pristaju, ili ne, da se

njihovi kontakini podaci proslijede optuZenom i njegovom timu odbrane."?

6. O ovom pitanju se nadalje raspravljalo na sastanku na osnovu Pravila 65zer, koji je

sazvao pretpretresni sudija 15. juna 2009. i na koji je pozvan i predstavnik VWS-a.

7. Clan 21 Statuta Medunarodnog suda, koji regulira prava optuZenog, predvida u
paragrafu 4, potparagraf () da optuZeni ima pravo da ispita svjedoke koji ga terete ili da se oni
ispitaju u njegovo ime, kao 1 da se svjedoci odbrane dovedu i ispitaju pod istim uslovima kao i
sviedoci koji ga terete. Prema pravilu 69, tuilac moZe od sudije ili pretpretresnog vijeca
zatraZiti da nalo¥e da se ne objelodanjuje identitet Zrtve ili svjedoka koji moZe biti u opasnosti
ili izloZen riziku sve dok se ta osoba ne stavi pod zastitu Medunarodnog suda. Ukoliko nema
takvog naloga, optuZeni ima pravo saznati identitet svjedoké koji ¢e ga teretiti, kao i pjihovo
boraviste 1 njihove kontaktne podatke.! Kad optu¥eni jednom dode do materijala, nema
razloga da se ne preduzmu potrebna ispitivanja od strane optuzenog ili onih koji postupaju u
njegovo ime. TuZilastvo bi, prema tome, trebalo proslijediti te informacije optuZenom u vezi §
onim svjedocima koje on Zeli kontaktirati. Kada tuZiladtvo taj materijal proslijedi optuZenom,

ono mo¥e kontaktirati relevantne svjedoke kako bi im dalo do znanja da je to u€inilo.

7 Podnesak Sekretarijata, par. 5.

¥ Podnesak Sekretarijata, par. 8.

? Podnesak Sekretarijata, par. 10.

1® Podnesak Sekretarijata, par. 11.

" Tysilae protiv Sredoja Lukiéa, predmet br. IT-98-32/1, Odluka po Zehtjevu Milana Lukic¢a da se izda nalog
za objelodanjivanje kontaktnih podataka i po hitnom zahtjevu tuZilastva da se izda nalog za dostavljanje
kontaktnih podataka, 30. mart 2009, par. 25; Tugilac protiv Viadimira Lazarevida, predmet br, IT-03-70-PT,
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8. Kad optuzeni dobije kontaktne podatke svjedokd s kojima Zeli obaviti razgovor, a koje
tuZilastvo navodi na svom spisku svjedoka na osnovu pravila 65fer, on ili jedan od pravnih
zastupnika koji su mu dodijeljeni, ili neko odgovarajuée lice koje im asistira, mogu kontaktirati
svjedoke direktno kako bi potvrdili da su oni voljni obaviti razgovor, Premda saradnju na
osnovu takvih zahtjeva za pomo¢ treba poticati, naposljetku je ipak na svjedocima da odlude da

li ée pristati da zastupnik optuZenog sa njima obavi razgovor.

9. Pretresno vijeée napominje s tim u vezi da je nepotrebno da se svjedoci dovedu u Haag
radi razgovora sa optuZenim ili njegovim saradnicima u ovoj fazi postupka i da bi takve
razgovore mogli da obave €lanovi njegovog tima obrane na prostoru bivie Jugoslavije, ili na
drugim lokacijama gde se oni nalaze. Vijece, prema tome, ovog puta neée naloZiti Sekretarijatu

da plati za prevoz svjedoka u Haag za potrebe razgovora sa optuZenim.

10. Iz navedenih razloga, u skladu s pravilom 54 Pravilnika o postupku i dokazima,
Pretresno vije¢e ovim ODBACUJE Zahtjev i NALAZE tuziladtvu da optuZenom proshijedi
kontaktne podatke tih svjedoka, koje je on zatraZio, pod uslovom da se izuzmu oni svjedoci

kojima su odobrene relevantne zastitne mjere.

Sastavljeno na engleskom i na francuskom jeziku, pri éemu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/

ITain Bonomy,
predsjedavajuéi

Dana 19. juna 2009.
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda])

Odluka po podnesku optuZbe kojim se traZi izdavanje naloga za neobelodanjivanje javnosti i materijala
obelodanjenog u skladu s pravilom 66(A) i pravilom 68, 15. marta 2005, par. 3.
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