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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovomnih za
teska krSenja medunarodnog humanitarnog prava podinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od
1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud) rjeSava po "Zahtievu za izdavanje
Obavezujuceg naloga: Vlada Sjedinjenih Americkih DrZava", podnesenom 11. septembra

- 2009. (dalje u tekstu: Zahtjev) 1 ovim donosi odluku po njemu.

1. Kontekst i argumenti

1. Dana 11. septembra 2009., optuZeni je podnio Zahtjev kojim traZi da Pretresno vijece
na osnovu ¢lana 29 Statuta Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) i pravila 54bis
Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) izda obavezujuéi nalog Vladi
Sjedinjenih Americkih Drzava (dalje u tekstu: Vlada SAD) za dostavljanje deset kategorija
dokumenata.' Tra?eni materijali odnose se ma nekoliko pitanja, to jest ma (i) navodno
krijuméarenje oruZja od strane raznih drZava i isporuku oruzja Armiji Bosne 1 Hercegovine
(dalje u tekstu: ABiH) preko pripadnika Zastitnih snaga Ujedinjenih nacija (dalje u tekstu:
UNPROFOR); (ii) granatitanje civila u Sarajevu; (iii) prisutnost i aktivnosti stranih
muslimanskih boraca u Bosni; i (iv) obavjestajno pradenje radio-komunikacija u Srebrenici.®
OptuZeni tvrdi da je Vlada SAD u posjedu relevantnih materijala i svoje tvrdnje zasniva na -
knjizi naslovljenoj Intelligence and the War in Bosnia 1992-1995 [Tajne sluzbe i rat u Bosni
1992.-1995./, koju je Cees Wiebes napisao kao deo obuhvatnijeg izvje§taja o dogadajima u
Srebrenici, koji je narudila Vlada Nizozemske, a objavio Nizozemski institut za ratnu
dokumentaciju 2002. godine.

2. Prije podnoSenja Zahtjeva, optuZeni je uputio dopis Vladi SAD 2. juna 2009. u kojem
je zatraZio kopije jednog broja dokumenata. Nakon tog dopisa uslijedila je "korespondencija
izmedu [Vlade SAD] i [optuZenog] u kojoj je Vlada navela da priprema odgovor.®> Medutim,

! Zahtjev, par. 1, Dodatak A.
2 Zahtjev, par. 2-15.
? Zahtjev, par. 16.
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11. septembra 2009., optuZeni je podnio Zahtjev u kojem tvrdi da u svjettu skorasnjeg podetka

sudenja vide "neée [moéi] da deka".*

3. Poslije Poziva izdatog 15. septembra 2009. od strane ovog Pretresnog vijeda Vladi
SAD da pomogne Vijeéu odgovorom na Zahtjev optuzenog,” Vlada SAD je 29. septembra
2009. dostavila "Odgovor Sjedinjenih Americkih DrZava Pretresnom vijeéu na 'Poziv
Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama' od 15. septembra 2009. (dalje u tekstu: Odgovor), u kojem
napominje da minimalni uslov za podnoSenje zahtieva na osnovu pravila 54bis", nije
zadovoljen, bududi da ona jo$ uvijek saraduje sa optuzenim.® Vlada SAD dalje tvrdi da:

Ne samo da Sjedinjene DrZave nisu odbile da pruZe trazenu podriku, veé smo
reagovali pozitivno ponudivi dostavu nekih dokumenata u odgovoru na zahtjev, a
spremni smo da trafimo i dalje. Takode smo spremni da saradujemo s g.
Karad¥idem i njegovim pravnim timom u nastojanju da pretregsemo 1 razrije$imo
sva nerijefena pitanja i nedoumice. Zbog tih frazloga] uz duZno podtovanje tra¥imo
od Pretresnog vije¢a da odbaci jo§ uvijek nerijeseni Zahtjev.”

4, U Odgovoni se dalje objagnjava da su se 25. septembra 2009, predstavnici Vlade SAD
sastali sa pravnim savjetnikom optuZenog. Odrzani su i daljnji pregovori i Vlada SAD
obavijestila je optuZenog da je voljna da mu objelodani neke dokumente, pod uslovom da on

podnese molbu Vijedu i zatrazi da se na njih primijene uslovi iz pravila 708

5. Dana 2. oktobra 2009., optuZeni je podnio "Zahtjev da mu se odobri podnoSenje
replike 1 Repliku: Zahtjev za izdavanje obavezujuéeg naloga Sjedinjenim Ameri¢kim
Drzavama (dalje u tekstu: Replika), kojom traZi odobrenje za podnosenje replike 1 tvrdi da su
mu ti dokumenti potrebni prije poéetka sudenja kako bi mogaco da ih upotrijebi u svojoj
uvodnoj rije¢i i da se pripremi za unakrsno ispitivanje svjedoka tuzilagtva.’ OptuZeni zatim

ponavlja da tra?i da Pretresno vijeée odobri njegov Zahtjev 1 utvrdi rok Vladi SAD za

* Zahtjev, par. 16-18, 33-34.

* Poziv Sjedinjenim Amerigkim Dr¥avama, 15. septembar 2009.
® Odgoveor, str. 2.

" Odgovor, str. 3.

$ Odgovor, str. 1-2.

s Replika, par. 4.
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"dostavljanje svih trazenih dokumenata koje je spremmna da dobrovoljno dostavi, kao i dostavi

prigovore na sve zahtjeve za koje odbija dostaviti materij a1

6. Dana 5. oktobra 2009., rje§avajuci po molbi optuZenog da se izda nalog na osnovu
pravila 70, Pretresno vijece je donijelo "Odtuku po Cetvrtom zahtjevu optuZenog za nalog na
osnovu pravila 70 (Sjedinjene Ameri¢ke Drzave)" (dalje u tekstu: Odluka na osnovu pravila
70) i naloZilo da se odredbe pravila 70 primjenjuju na sve informacije koje je Vlada SAD

dobrovoljno proslijedila optuZenom.™

II. Mjerodavno pravo

7. Clan 29 Statuta obavezuje drzave da "[...] sarad[uju] s Medunarodnim sudom u istrazi
i krivicnom gonjenju osoba optuzenih da su pocinile teS¥ka kr¥enja medunarodnog
humanitarnog prava". Ova obaveza podrazumijeva konkretnu duZnost da se "bez
nepotrebnog odgadanja udovolj[i] svakom zahtjevu za pomo¢ ili nalogu koji je izdalo

Pretresno vijece [za] ... uruéenje dokumenata".'?

8.  Pravilo 54 Pravilnika Medunarodnog suda nalaZe da "na zahtjev bilo koje strane ili
proprio motu, sudija ili pretresno vijece mogu izdavati naloge, sudske pozive, naloge
subpoena, naloge za hap3enje i dovodenje i druge naloge koji su potrebni za vrSenje istrage -

ili pripremu i vodenje sudenja”.

9.  Prema pravilu 54bis strana moZe zatraZiti od Vijeéa da izda nalog drzavi za dostavu
dokumenata ili podataka. Strana koja trazi izdavanje naloga na osnovu pravila 54bis mora
ispuniti viSe op#tih uslova prije nego $to se takav nalog moZe izdati, odnosno (i) zahtjevom

za dostavu dokumenata na osnovu pravila 54bis treba identifikovati konkretne dokumente, a

10 Replika, par. 8.
1 Odiuka na osnovu pravila 70, par. 9.
2 Clan 29(2)(c).
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ne uopitene kategorije dokumenata;'® (ii) tra¥eni dokumenti moraju biti relevantni i
potrebni prije nego li Vijeée izda nalog za njihovu dostavu;™ (iii) podnosilac Zahtjeva mora
objasniti koje je korake poduzeo kako bi ubijedio drzavu da mu dobrovoljno dostavi traZene

informacije; "’ 1 (iv) zahtjev ne smije biti pretjerano optereéujuéi po drzavu.'®

10. U vezi sa (iii) gore, smatra se da strana ne mo¥e zatraZiti nalog za dostavu

dokumenata ako prethodno ne kontaktira drzavu koja posjeduje te dokumente. Pravilo
nalaZe strani koja traZi dokumente da objasni korake koje je preduzela kako bi obezbijedila
saradnju drzave.!” Postoji implicitna obaveza podnosioca zahtjeva da pokaze da je, prije
nego §to je zatraZio izdavanje naloga, udinio razuman napor da uvjeri drZavu da
dobrovoljno dostavi trazene informacij e.!® Prema tome, tek nakon 3to drzava odbije da pruzi
traZenu p-omoé, strana u postupku bi trebala uputiti Pretresnom vijecu zahtjev za

poduzimanje obavezujuéih mjera predvidenih &lanom 29 i pravilom 54pis."

IT1. Diskusija

11. Kao §to se vidi iz Odgovora Vlade SAD, glavno pitanje ovdje jest pitanje dobrovoljne
suradnje drzave. Kao &to je gore navedeno, obavezujuéi nalozi mogu se izdati samo nakon

§to je podnosilac udinio razuman napor kako bi ubijedio drzavu da dobrovolino dostavi

B Tusilac protiv Milutinovida i drugih, predmet br. IT-05-87-AR108bi5.2, Odluka po Molbi Sjedinjenih
Ameridkih Drzava za preispitivanje, (dalje u tekstu: Odluka u predmetn Milurinovié), par. 14-15. Tufilac
protiv Tihomira Blaski¢e, Predmet br. 1T-95-14-AR108bis, Odluka po Zahtjevu Republike Hrvatske za
preispitivanje odluke Raspravnog vijeéa II od 18. srpnja 1997., 29. oktobar 1995, (dalje u tekstu; Odluka o
preispitivanju u predmetu Blaskic), par. 32; Tuilac protiv Kordiéa i Cerkeza, Odluka po Zahtjevu Republike
Hrvatske za ponovno razmatranje obavezujuceg naloga za dostavu dokumenata, predmet br. IT-95-14/2-
AR108bis, 9. septembar 1999., (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Kordid), par. 38-39.
Y pravilo 54bis(A)(ii); Odluka o preispitivanju u predmetu Blaskié, par, 31, 32(ii); Odluka u predmetu Kordid,
]i)ar. 40; Odiuka u predmetu Milutinovié, par. 21, 23, 25, 27.
> Pravilo 54bis(A)(iil); TuZilac protiv Milutinoviéa i drugih, predmet br. IT-05-87-T, Odluka po izmenjenom
zahtevu Sretena Lukiéa na-osnovu pravila 54bis, 29. septembar 2006. (Odluka u vezi sa Sretenom Lukiéem),
ar. 7.
fe Qdluka o preispitivanju u predmetu Blaskié, par. 32(iii); Odluka u predmetu Kordid, par. 41.
17 pravilo 54bis (A)(ii).
' Odluka u vezi sa Sretenom Lulki¢em, par. 7.
¥ Odluka u predmetu Milutinovié, par. 32.
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zatrazene informacije, i tek kada dr¥ava odbije da to uini®® U svjetlu spremnosti Vlade
SAD da pronade i dostavi traZene dokumente, kao §to je pokazano u Odluci na osnovu
pravila 70, Vijeée smatra da je optuZeni zapravo uspio da osigura dobrovoljnu pomoé Vlade
SAD. Cinjenica da on jo§ uvijek nije u posjedu nikakvih dokumenata vide je odraz velike
koli¢ine materijala koju je on zatraZio najprije 2. juna 2009., skoro dva mjeseca prije
podnoSenja Zahtjeva, nego ilustracija propusta Vlade SAD da blagovremeno odgovori na
njegove zahtjeve, Stavige, vrlo je mogude da ée poslije nedavne Odluke na osnovu pravila
70, neki od zatraZenih dokumenata biti dostavljeni optuZenom prije podetka njegovog
sudenja. Shodno tome, imajuéi u vidu da Vlada SAD saraduje sa optuZenim, Vijeée je
misljenja da je Zahtjeir optuZenog veé¢ samo po ovoj osnovi neutemeljen. Izdavanje
obavezujuéeg naloga u ovim okolnostima preuranjeno je, buduéi da je Vlada SAD jo¥
uvijek u procesu trazenja predmetnih dokumenata. Pored toga, Vijeée smatra da je u
interesu svih ukljugenih strana da se zahtjevi za dostavu dokumenata, ako je mogude,
rjeSavaju na dobrovoljnoj osnovi, a ne upustanjem u potencijalno duge postupke na osnovu

pravila 54bis.

12. Vijete prima na znanje tvrdnju optuzenog da su mu relevantni dokumenti potrebni
prije pocetka sudenja, kako bi mogao da iznese svoju uvodnu tije¢ 1 unakrsno ispituje
sviedoke tuZilaftva. OptuZzeni ne navodi nijedan pravni izvor koji odreduje da se svi
postupci na osnovu pravila 54bis moraju zavriti prije podetka konkretnog sudenja, kako bi
se zastupniku odbrane ili optuZenom koji se sam zastupa omogucdilo da unakrsno ispita
svjedoke ili podnese uvodnu rijeé. Kao §to je optuZenom dobro poznato, to bi bilo
nemoguée, buduéi da je postupak na osnovu pravila 54bis Cesto vremenski zahtjevan i
naporan proces koji moZe potrajati nekoliko godina i koji se Cesto moZe odvijati paralelno

sa konkretnim sudenjem.?! StaviSe, upravo zbog toga bi se u konkretnom predmetu trebalo

0 Odluka u predmetu Milutinovié, par. 32.

2 U predmetu Slobodan Milofevié, postupak na osnovu pravila 54bis izmedu tuZila¥tva i Savezne Republike
Tugoslavije (kakva je tada bila) podeo je 2002. i jo§ uvijek je bio u toku u vrijeme obustave postupka 2006. V.
Tuzilac protiv Slobodana Miloseviéa, predmet br. IT-02-54-T, Zzhtev optuzbe za nalog na osnovu pravila
34bis kojim se Saveznoj Republici Jugoslaviji nalaZe da odgovori na nerefene Zahteve za pomo¢, 13.
decembar 2002, par. 1-4; TuZilac protiv Slobodana Milofeviéa, predmet br. 1T-02-54-T, Nalog za obustavu
postupka, 14, mart 2006. U predmetu Milutinovid, postupak na osnovu pravila 54bis trajaoc je skoro Setir
godine, da bi se zavr¥io Odlukom v predmetu Milutinovic. V. TuZilac protiv Milutinoviéa i drugih, predmet br.
IT-05-87-T, Zahtev generala Ojdaniéa za izdavanje naloga NATO i dr¥avama za dostava informacija, 13.
novembar 2002.
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kontaktirati drZave sa zahtjevima za dokumentaciju §to je prije moguce. Medutim, Vijece
napominje da je prvi zahtjev optuZenog Vladi SAD za veliki broj dokumenata podnesen
skoro godinu dana nakon njegovog hapSenja i otprilike dva mjeseca prije podnoSenja
Zahtjeva. Shodno tome, on sada ne moze tvrditi da, zato $to Vlada SAD jo# nije dostavila
trazene dokumente, Pretresno vijece treba da izda obavezujuéi nalog i/ili odredi rok Vladi
SAD da to uéini. U svakom slucaju, ¢ak ako i ne bude mogao da pribavi sve ili nijedan od
trazenih dokumenata prije podetka sudenja, optuZeni ¢e imati moguénost da upotrijebi one
koji mu budu dostavljeni u bilo koje vrijeme tokom sudenja, dok god oni zadovoljavaju

uslove iz pravila 89 Pravilnika.
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13,  Najzad, Prefresno vije¢e napominje da sudenje optuZenom treba da zapolne 21.
oktobra 2009.%* Pretresno vijede isto tako podsjeéa da je okondanje rada Medunarodnog suda u
razumnom roku pitanje od velike vaZnosti, koje zahtijeva da sve vlade preduzmu hitne korake
da ispune svoju obavezu saradnje s Medunarodnim sudom, ukljucujuci odbranu i optuzene koji
se sami zastupaju, a koji istra¥uju pitanja vezana za svoj predmet. Iz tog razloga Vijeée
podsti¢e Vladu SAD da uéini sve §to je u njenoj modéi kako bi privela kraju traZenje

dokumenata, a i §to prije obavijestilo optuzenog o rezultatima.

1V. Dispozitiv

14. Iz gorenavedenih razloga, Pretresno vijece na osnovu ¢lana 29 Statuta i pravila 54bis
Pravilnika, ovim:

(a) ODOBRAVA optuZenom da replicira na Odgovor Vlade Sjedinjenih Americkih

DrZava, i prihvata veé podnesenu repliku;

(b) ODBACUJE Zahtjev uz mogucnost podnoSenja novog.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je engleska verzija mjerodavna.

sudija O-Gon Kwon,
predsjedavajuci

Dana 12. oktobra 2009.
U Haagu,
Nizozemska

[peéat Medunarodnog suda]

2 Pretpretresna konferencija, T, 465 (6. oktobar 2009.)

Pradmet br, IT-95-5/18-PT 8 12. oktobar 2009,



1/ 25553 TER

FPrijeved

Predmet br. IT-95-5/18-PT 9 12. oktobar 2009,



