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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovornih
za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji biv§e Jugoslavije
od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud) rjeSava po "Zahtjevu tuZilastva za
slobodan prolaz za svjedoka Mom¢ila Mandi¢a", podnesenom na povjerljivoj osnovi 2. juna

2010. (dalje u tekstu: Zahtjev) i ovim donosi odluku u vezi s tim.

I. Kontekst i argumentacija

1. TuzilaStvo u Zahtjevu trazi od Pretresnog vije¢a da nalozi slobodan prolaz za
sviedoka Mom¢ila Mandi¢a u periodu od 25. juna 2010. do 3. jula 2010. Tuzilastvo tvrdi da
se na Mom¢ila Mandi¢a trenutno primjenjuje zabrana putovanja koju je uvela Evropska
unija,' da se oSekuje da ée on dati iskaz u vezi s navodima o doprinosu optuZenog udruZenom
zloCinatkom poduhvatu da se trajno uklone nesrbi sa teritorija pod kontrolom bosanskih
Srba,” i da su za njega ranije izdati povjerljivi nalozi za slobodan prolaz u dva druga predmeta

pred Medunarodnim sudom.?

2. Optuzeni je 4. juna 2010. dostavio svoj "Odgovor na Zahtjev za slobodan prolaz:
Mom¢éilo Mandi¢" (dalje u tekstu: Odgovor), u kom se protivi pravnom sredstvu koje je
zatrazilo tuzilastvo tvrdeéi da je ono pogreSno i trazi od Vijeéa da, "umjesto toga, izda
obavezujuéi nalog Evropskoj uniji da ukine zabranu putovanja za Momgcila Mandiéa".*
OptuZeni dalje traZi od Pretresnog vije¢a da odluku po Zahtjevu donese na javnoj osnovi i da
Zahtjev reklasifikuje kao javni dokument,’ kao i to da Zahtjev i Odgovor budu dostavljeni

Mom¢ilu Mandiéu kojem bi zatim trebalo "pruziti priliku da se izjasni po tom pitanju".®

3. Tuzilastvo je 8. juna 2010. zatraZilo odobrenje za ulaganje replike na Odgovor, koje je
Vijeée usmeno izdalo istog dana.” Tuzilaitvo je 9. juna 2010. dostavilo "Repliku tuZilastva

na Karadziéev odgovor na Zahtjev za slobodan prolaz: Momcilo Mandi¢ (dalje u tekstu:

! Zahtjev, par. 1.

? Zahtjev, par. 4.

3 Zahtjev, par. 6. Vijeée napominje da je tuZilatvo 3. juna 2010. dostavilo "Corrigendum Zahtjeva tuzilaitva za
slobodan prolaz za svjedoka Mom¢ila Mandi¢a", u kom je povuklo svoje pozivanje na jednu konkretnu odluku
iz drugog predmeta pred Medunarodnim sudom, na koju se pozvalo u paragrafu 1 Zahtjeva.

* Odgovor, par. 2, 4-6.

% Odgovor, par. 3.

¢ Odgovor, par. 3.

" Pretres, T. 3464 (8. juni 2010.).
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Replika). TuZilastvo u Replici tvrdi da zahtjev za slobodan prolaz predstavlja primjereno
pravno sredstvo zbog toga $to "ukidanje zabrane putovanja u drZzavama ¢lanicama Evropske
unije nije neposredno u okviru ovlastenja Pretresnog vijeéa".® Ono takode nije "potrebno” za
vodenje sudenja, §to je jedan od kriterijuma formulisanih u pravilu 54 Pravilnika o postupku i
dokazima Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik), buduéi da je "manje
intervecionisti¢ka mjera izdavanja naloga za slobodan prolaz dovoljna za postizanje istog
cilja".’ Tuziladtvo dalje tvrdi da nema nikakvog osnova za dostavljanje Zahtjeva i Odgovora
Mom¢éilu Mandi¢u i za omogucavanje njegovog izja§njavanja po tom pitanju buduéi da on
nije strana u ovom postupku.'® TuZilaitvo takode tvrdi da Zahtjev i treba da ostane povjerljiv

"bududi da upucuje na sadrzaj povjerljivih odluka drugih pretresnih vij eéa".!!

IL. Mjerodavno pravo

4.  Pretresna vijeca su ranije izdavala naloge za slobodan prolaz u skladu sa ¢lanovima 20,
29 i 30 Statuta Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Statut) i pravilom 54 Pravilnika. Clan 20
Statuta predvida zastitu svjedoka. Clan 29(1) propisuje obavezu drzava da saraduju s
Medunarodnim sudom "u istrazi i krivicnom gonjenju osoba optuZenih da su pocinile teSka
kr§enja medunarodnog humanitarnog prava" i da se pridrZavaju naloga koje izdaju pretresna
vije€a, ukljuCujuéi one koji se odnose na "uzimanje iskaza i dostavu dokaza". Clan 30(4)
predvida da osobe ¢&ije je prisustvo potrebno u sjedistu Medunarodnog suda uZivaju
povlastice i imunitete "na nain koji je neophodan za ispravno funkcionisanje Medunarodnog
suda". Pravilo 54 predvida ovlastenje pretresnih vijeca da izdaju naloge "koji su potrebni za

vrSenje istrage ili pripremu i vodenje sudenja".

5. Vijeée dalje napominje da medunarodno pravo omogucava zatitu svjedoka koji se
pojavljuju pred sudskim vlastima neke drZave koja nije njihova drzava boravka od krivi¢nog
gonjenja, pritvaranja ili bilo kojih drugih ograni¢enja njihove slobode u vezi s djelima
pocinjenim ili osudama izre€enim prije njihovog odlaska iz drZzave boravka u drzavu u kojopj

trebaju svjedogiti."?

¥ Replika, par. 2.

? Replika, par. 2-3.

19 Replika, par. 5-7.

" Replika, par. 8.

2 V. npr. Tusilac protiv Duska Tadié¢a, predmet br. IT-94-1-T, Odluka po zahtjevima odbrane da se pozovu i
zatite svjedoci odbrane i za davanje iskaza putem video-veze, 26. juni 1996. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu
Tadié), par. 8-16; Ogledni ugovor o uzajamnoj saradnji u kriviénim stvarima, koji je 14. decembra 1990.
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II1. Diskusija

6.  Shodno Zahtjevu i Spisku svjedoka tuZilaStva na osnovu pravila 65ter, Mom¢ilo
Mandi¢ ¢e svjedo€iti, izmedu ostalog, da je u aprilu 1992. godine Ministarstvo unutra$njih
poslova (dalje u tekstu: MUP) Bosne i Hercegovine podijeljeno i da je formiran MUP
bosanskih Srba; da je dobio informacije o zlostavljanju nesrpskog stanovnistva zatoCenog u
zatoCeni¢kim objektima; da je u aprilu 1992. obavijestio optuZenog o zatoCenju 300
muslimanskih zatoCenika u zatvoru u Kuli i da su vojne i policijske vlasti kontinuirano
obavjestavale optuZenog o tome §ta se dogada na toj teritoriji; i da je optuZeni veoma blisko
saradivao sa Momcilom KrajiSnikom i da su oni, zajedno s Biljanom Plav$i¢ i Nikolom
Koljeviéem utvrdivali drzavnu politiku. U skladu s tim, Vijee se uvjerilo da je oCekivano
svjedo¢enje Mom¢ila Mandiéa relevantno i da ono ima dokaznu vrijednost za ovaj predmet,

kako je formulisan u Treéoj izmijenjenoj optuZnici.

7. Imajuéi u vidu zabranu putovanja za Momc¢ila Mandiéa koju je uvela Evropska unija,
olito je da on nee moci svjedociti pred VijeCem bez izdavanja naloga Vijeca. Stoga se
Vijece uvjerilo da je nalog za slobodan prolaz potreban kako bi se obezbijedilo prisustvo

Momc¢ila Mandi¢a pred Medunarodnim sudom.

8. U tom pogledu, Vije¢e napominje da nalozi za slobodan prolaz predstavljaju uobi€ajeno
sredstvo u medunarodnom pravu i praksi ovog Medunarodnog suda kojim se svjedocima
odobrava ogranifeni imunitet u konkretnim okolnostima da bi se, kako je obrazlozilo
Pretresno vijeée u predmetu Tadié, "obezbijedilo prisustvo svjedoka sa podrucja izvan"
nadleznosti Medunarodnog suda.'> Vijeée smatra da nije u okviru njegove nadleznosti da
naloZi Evropskoj uniji da ukine zabranu putovanja. Pored toga, s obzirom na dostupnost

mehanizma naloga za slobodan prolaz u svrhu obezbjedenja prisustva Mom¢ila Mandiéa na

usvojila Generalna skupstina. (A/RES/45/117), &l. 15; Evropska konvencija o uzajamnoj pomoéi u kriviénim
stvarima (Strazbur, 20. april 1959, ETS br. 30), &1 12(1); Interamericka konvencija o uzajamnoj pomoci u
krivicnim stvarima (Nasau, 23. maj 1992.), &l 22; Konvencija Ujedinjenih nacija protiv transnacionalnog
organizovanog kriminala, koju je 15. novembra 2000. usvojila Generalna skupstina. (A/RES/55/25), €1. 18(27).
Navedena praksa takode se veé u velikoj mjeri primjenjuje na bilateralnim i nacionalnim nivoima. Ona je takode
izraZena u €lanovima XVII i XXIII Sporazuma izmedu Ujedinjenih nacija i Kraljevine Nizozemske o sjediitu
Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje osoba odgovornih za teSka krienja medunarodnog humanitarnog prava
na teritoriji bivie Jugoslavije od 1991. godine, 27. maj 1994.

B Odluka u predmetu Tadié, par. 10. V. takode TuZilac protiv Zejnila Delali¢a i drugih, predmet br. IT-96-21-T,
Nalog kojim se garantuje slobodan prolaz svjedocima odbrane, 25. juni 1998.; TuZilac protiv Mileta MrkSi¢a i
drugih, predmet br. IT-95-13a-T, Nalog po zahtevu odbrane za bezbedan prolaz, 12. juni 1998. Pored toga,
drZave su u opitem smislu upoznate sa provodenjem odredaba za slobodan prolaz, bududi da su one "sadrZane
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Medunarodnom sudu, nema nikakve potrebe da Vijeée razmatra zahtjev optuZenog za

ukidanje zabrane putovanja koju je uvela Evropska unija za Mom¢ila Mandi¢a.

9. Vije¢e smatra da nema nikakve potrebe da se Mom¢ilu Mandi¢u dostave podnesci
strana u postupku po ovom pitanju, kako to trazi optuzeni. Kako je u svojoj Replici
napomenulo tuZilastvo, Momd&ilo Mandi¢ ¢ée pristupiti Vijeéu kao svjedok tuzilatva i nema
nikakvog osnova za to da se svjedoku dostave podnesci o nekom proceduralnom pitanju koje
rjeSava Vijece ili da on bude sasluan po tom pitanju. Pored toga, optuZeni za svoj zahtjev ne

navodi nikakvo opravdanje ili pravni izvor i Vijeée ne vidi nikakvog razloga da ga odobri.

10. U vezi sa zahtjevom optuZenog za promjenu statusa podnesaka u ovoj stvari sa
povjerljivog na javni i za to da Vijeée donese ovu Odluku na javnoj osnovi, Vijee smatra da
bi postupak u ovom predmetu trebao biti javan u najveéoj mogucoj mjeri.'* To ukljuduje
naloge za slobodan prolaz, koji u odsustvu za$titnih mjera ili drugih uvjerljivih razloga,
trebaju biti javni.'” U svjetlu referenci u Zahtjevu i Replici na vide povjerljivih odluka iz
razli¢itih predmeta pred Medunarodnim sudom, Vijeée je mi§ljenja da ne bi bilo primjereno
da reklasifikuje te povjerljive podneske kao javne. Medutim, Mom¢ilo Mandi¢ nije zaSticeni
svjedok a Odgovor ne sadrzi bilo kakve povjerljive informacije. Pored toga, tuZilaStvo nije
navelo nikakvu osnovu ni za daljnju povjerljivost Odgovora ni za donoSenje odluke o
povjerljivosti. Stoga je Vijece uvjereno da se Odgovor moze reklasifikovati kao javan i da

ovu Odluku treba donijeti na javnoj osnovi.

IV. Dispozitiv

11. U skladu s tim, Pretresno vijece, na osnovu ¢lanova 20, 29 i 30(4) Statuta i pravila 54

Pravilnika, ovim ODOBRAVA Zahtjev, i:
a) NALAZE sljedece:

1. Slobodan prolaz za Mom¢ila Mandiéa tako da on, za vrijeme boravka u Nizozemskoj ili

putovanja u nju u periodu od 25. juna 2010. do 3. jula 2010., kao i tokom povratka u

gotovo u svim medunarodnim ugovorima o uzajamnoj pomo¢i i u viSe multlateralnih sporazuma”. Odluka u
predmetu Tadié, par. 9.

V. npr. Tugilac protiv Ramusha Haradinaja, predmet br. IT-04-84-A, Odluka po zahtjevu Lahija Brahimaja za
priviemeno pustanje na slobodu, 25. maj 2009., par. 5.

V. Tuzilac protiv Ante Gotovine i drugih, predmet br. IT-06-90-T, Nalog za ukidanje povjerljivog statusa
Naloga Raspravnog vijeéa od 3. studenog 2008. godine, 12. maj 2009., str. 2.
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Srbiju poslije toga, ne bude uhapsen, pritvoren ni krivi€no gonjen ili podvrgnut bilo
kakvom drugom ogranicenju, bilo fizi¢ke bilo pravne prirode, svoje li¢ne slobode, u

vezi s navodnim djelima ili osudama koje su prethodile njegovom odlasku iz Srbije.

ii. Slobodan prolaz primjenjivaée se prije njegovog odlaska iz Srbije u Nizozemsku,
tokom njegovog putovanja iz Srbije u Nizozemsku, po njegovom dolasku i tokom
cjelokupnog njegovog boravka u Nizozemskoj, tokom putovanja na povratku iz

Nizozemske u Srbiju.

iii. Vije¢e moZe izmijeniti ili produZziti rokove vaZenja naloga za slobodan prolaz u slu¢aju

eventualnih promjena u trenutnom rasporedu pristupanja svjedoka.
b) TRAZI od sekretara Medunarodnog suda da:

I Preduzme sve potrebne mjere za provodenje naloga za slobodan prolaz.

. reklasifikuje odgovor kao javni dokument.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri emu je engleska verzija mjerodavna.

/potpis na originalu/

sudija O-Gon Kwon,
predsjedavajudi

Dana 16. juna 2010.
U Haagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]
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