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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja dumarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji

bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekStedunarodni sud) rjeSava po “Zahtjevu
za prihvatanje dokaznih predmeta bez posredstwelgkf: general Michael Rose”, koji
je optuzeni podnio 11. oktobra 2010. godine (daljéekstu: Zahtjev), i ovim donosi

odluku po njemu.

1. Tokom sudskog postupka 8. oktobra 2010. godineynprsaradnik optuzenog, g.
Peter Robinson, upozorio je Pretresnoddj® namjeri optuzenog da zatrazi da se bez
posredstva svjedoka prihvati niz dokumenata kojezgmi zbog nedostatka vremena nije

uspio predloZiti za vrijeme unakrsnog ispitivangngrala Michaela Roséa.

2. Dana 11. oktobra 2010., optuzeni je podnio Zaht@\prihvatanje 17 dokumenata
bez posredstva svjedoka (dalje u tekstu: DokuméttiZahtjevu optuZeni ponavlja da,
zbog nedostatka vremena koje mu je stajalo na lag@au za unakrsno ispitivanje
generala Rosea, nije mogao iznijeti osnovu za ptdnje Dokumenata posredstvom tog
sviedoka® Zahtjev sadrZi brojeve na osnovu pravilateB5 datum, kratak opis i
relevantnost svakog dokumenta, kao i kopije Dokuateen

3. Dana 21. oktobra 2010. tuzilastvo je podnijelo "Ody na KaradZiev zahtjev za
prihvatanje dokaznih predmeta bez posredstva skgedgeneral Michael Rose" (dalje u
tekstu: Odgovor), u kojem je navelo da Zahtjev mijgkladu sa smjernicama Pretresnog
vije¢a o prihvatanju dokumenata bez posredstva svjeti@lam toga, tuZiladtvo navodi
da ne moze potvrditi vjerodostojnost dokumenata 2 posto originalni dokumenti nisu

uneseni u sistem elektronski sistem zderge sdenja®

4. Dana 26. oktobra 2010. optuzeni je podnio "MolbypadnoSenje Replike: Zahtjev
za prihvatanje dokaznih predmeta bez posredstesekf: general Michael Rose" (dalje

! Pretres, T. 7593 (8. oktobar 2010.).

2 Dokumenti na osnovu pravila 86 imaju sljedée brojeve: 10352, 1D02449, 1D02452, 1D2454,
1D2456, 1D2469, 1D2470, 1D2473, 1D2477, 1D2480, 2438, 1D2510, 1D2513, 1D2516, 1D2526,
1D2530, 1D2551.

3 Zahtjev, par. 1.

* Odgovor, par. 1.

® Odgovor, par. 5. Relevantni dokumenti na osnoavite 63er imaju brojeve 1D2510 i 1D02551.
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u tekstu: Molba). Vijée smatra da je zatraZena replika nepotrebna dadinmoglo

donijeti odluku po zahtjevu. Prema tome, molbaadnmSenje replike se odbija.

5. Pravilo 89 Pravilnika o postupku i dokazima ddearodnog suda (dalje u tekstu:
Pravilnik), u relevantnom dijelu, predia:

(C) Vije¢e moze prihvatiti bilo koji relevantan dokaz zaileopatra da ima dokaznu vrijednost.

(D) Vije¢e moze izuzeti dokaz ako potreba da se osigur&pmsutenje uveliko nadmasuje njegovu

dokaznu vrijednost.

Pretresno vijée podsjéa, kao Sto je dinilo u ranijim odlukama po zahtjevima za
prihvatanje dokaznih predmeta bez posredstva skgedda je prihvatanje dokaznih
predmeta bez posredstva svijedokademo praksom Miunarodnog sudaDokaz moze

biti prihvacen bez posredstva svjedoka ako se smatra da syaspgorenavedeni uslovi
iz pravila 89. Kada su odredbe ovog pravila ispo@jeVijece ima diskreciono pravo u

pogledu prihvatanja dokaza, izéweostalog na osnovu pravila 89(D).

6. Pretresno vijée takale podsjéa da je 8. oktobra 2009. godine izdalo “Nalog ui vez
s procedurom za venje sudskog postupka” (dalje u tekstu: Nalog) jerkoje navelo u
vezi sa svakim zahtjevom za prihvatanje dokazgoosredstva svjedoka:

Strana koja zatrazi prihvatanje dokaza bez posradstjedoka u zahtjevée: (i) dati kratak opis
dokumenta za koiji trazi da bude uvrSten u spisjgino naznéti relevantnost i dokaznu vrijednost
svakog dokumenta; (iii) objasniti kako se taj dolminuklapa u tezu te strane, i (iv) navesti

pokazatelje auterithosti tog dokument?.

7. Pretresno vijée prije svega napominje da je procijenilo éa optuZzenom za
unakrsno ispitivanje generala Rosea biti potrelihedti, a tuzilastvo je predvidjelo da
mu za glavno ispitivanje biti potrebno tri sata. Ktaju je vrijeme koje je optuzenom

stajalo na raspolaganju za unakrsno ispitivanjelygfeno i on je iskoristio viSe od 12

® Odluka po Prvom zahtjevu tuZilastva za prihvatatgkaznih predmeta bez posredstva svjedoka, 1B. apr
2010. (dalje u tekstu: Prva odluka o prihvatanjm pesredstva svjedoka), par. 5. (reference izgstaa);
Odluka po Zahtjevu tuzilaStva da se dokumentadjajednica SkupStine Republike Srpske prihvate bez
posredstva svjedoka, 22. juli 2010., par. 4.

" Prva odluka o prihvatanju bez posredstva svjedp#a,5 (reference izostavljene).

8 Nalog, Dodatak A, Odjeljak VII, par. R.
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sati® Vije¢e ne sumnja da je to vrijeme bilo dovoljno za iscrpunakrsno ispitivanje

generala Rosea.

8. S druge strane, ako optuzeni adlda predlozi dokaze za uvrStavanje u spis bez
posredstva svjedoka, Pretresno égjée razmotriti da li je slijedio gorenavedena upldstv
i da li su ispunjeni uslovi iz pravila 89. U tomgledu, iako je optuzeni konkretno naveo
opStu relevantnost svakog pojedinag dokumenta, on nije objasnio kako se svaki od
njih uklapa u njegovu tezu, zbaofega Vijge nije moglo valjano ocijeniti dokaznu

vrijednost dokumenata.

9. Vijece podsjéa strane u postupku da ne bi trebalo pribjegavdtvatanju dokaznih
predmeta bez posredstva svjedoka kagnmapodnosSenja dokaznih predmeta marginalne
relevantnosti ili dokazne vrijednosti jer se takpisszatrpava materijalom koji nije
apsolutno neophodan da bi se dokazali ili pobiliauk u Optuznici. Kao Sto je Vife
ranije izjavilo, iako se moze sieutisak da se prihvatanjem dokaznih predmeta bez
posredstva svjedoka donekle Stedi vrijeme u sudmiob zapravo moze produZiti
postupak pukim brojem dokaznih predmeta koji seajan&in prihvate, naréito ako
strane u postupku sasvim jasno ne objasne kako pogdinagni dokazni predmet

pomaZze u dokazivanju ili pobijanju tih navoda.

10. Shodno tome, Pretresno \ig na osnovu pravila 89 Pravilnika, ovim bez
prejudiciranjaODBIJA Zahtjev .

Sastavljeno na engleskom i francuskom¢pmu je mjerodavan engleski tekst.
[potpis na originalu/

sudija O-Gon Kwon
predsjedavaijti

Dana 29. oktobra 2010. godine
U Haagu,
Nizozemska
[pec¢at Medunarodnog suda]

® Pretres, T. 7288-7319 (5. oktobar 2010.); preffeg320-7410 (6. oktobar 2010.); pretres, T. 74505
(7. oktobar 2010.); pretres, T. 7506-7590 (8. oatd010.).
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