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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja @omarodnog humanitarnog pravac¢pgena na teritoriji
bivSe Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekistedunarodni sud) rjeSava po podnesku
“Sporazum 0 nespornirtinjenicama: ambasador Tony Hall”, podnesenom 3@ugea

2013. godine (dalje u tekstu: Sporazum) i ovim doalluku u vezi s tim.

1. Dana 16. januara 2013. godine Ygge odbilo Zahtjev optuzenog za izdavanje
nalogasubpoenambasadoru Hallu, podnesen 10. decembra 201 ay¢dialje u tekstu:
Odluka u vezi s nalogomsubpoena uz obrazloZzenje da njegov zahtjev za izdavanje
nalogasubpoenane ispunjava jedan od uslova pretbrih pravilom 54 Pravilnika o
postupku i dokazima Mieinarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik) biidla su trazene
informacije mogle da se pribave drugim sredstvima. Odluci u vezi s nalogom
subpoenaVijece je takde primijetilo da je tuzilastvo voljno da razmotriogucnost da
sporazumno prihvati neke dijelove predloZzenog sjedja ambasadora Halla, ako
optuZeni to Zelf. Nakon Odluke Vijéa u vezi s nalogorsubpoenaoptuZeni je podnio

Sporazunt.

2. Optuzeni u Sporazumu navodi da su se “stranestupku dogovorile u vezi s
ginjenicama” sadrzanim u Dodatku A Sporazuhfarijedlog su potpisali i optuZeni i

tuzilastvo kao potvrdu uzajamne saglasnbsti.

3. Kako je navedeno u Odluci Vi@ po Odgovoru tuzilaStva na Karagir
podnesak koji sadrzi usaglaSetiajenice i zahtjevu za ponovno razmatranje od 26.
avgusta 2010. godine (dalje u tekstu: Odluka u sezsaglaSeniniinjenicama), iako je
jedina odredba u Pravilniku koja se odnosi na dogostrana u postupku pravilo

65ter(H), koje se odnosi na pretpretresnu fazu postughkace takale moze odlgiti da

! Odluka po Zahtjevu optuZenog za izdavanje nalgsoenaambasadoru Hallu, 16. januar 2013. godine (dalje u
tekstu: Odluka u vezi s nalogasnbpoeng par. 19-20, 22.

2 Odluka u vezi s nalogosubpoenapar. 19.

3 Pravni savjetnik optuZenog traZio je dadite Sporazum o nesporniémjenicama u sudnici, ali ga je Vije

obavijestilo da bi viSe voljelo da mu strane u ppkt dostave zajedtki pismeni podnesak. Vidi T. 32910 (30. januar
2013. godine).

4 Sporazum, par. 1.

5 Sporazum, str. 2.
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evidentira eventualné&njeni¢na ili pravna pitanja o kojima su strane u postupéstigle

dogovor tokom sdenja®

4. Vije¢e se mora uvjeriti, na osnovu pravilat&@$H), da su strane u postupku
doista postigle dogovor prije nego Sto bilo kajinjenicu primi na znanje kao

usaglasend.U Sporazumu optuZeni navodi da su strane u postppktigle dogovor u

vezi scinjenicama sadrZzanim u Dodatku A, Sto dokazigenica da su ga obje strane
potpisale® Shodno tome, Vijge se uvjerilo da su strane u postupku postigle dmga

vezi scinjenicama sadrZzanim u Dodatku A Sporazuma.

5. Kako je Vijge ve& navelo, evidentiranje stvari o kojima su stranpastupku
postigle saglasnost u fazi glavnog pretresa nemapasijedicu prihvatanje tih
evidentiranih usaglasenitinjenica kao dokaza na osnovu pravila’8@ije¢e smatra da
se proces prihvatanja dokaza, ili formalnog priraam znanj€injenica o kojima je vé&
presudieno, odnosno opStepoznattinjenica na osnovu pravila 94(B), u potpunosti
razlikuje od pukog evidentiranja da su strane utypka postigle dogovor u vezi s
odretenim&injenicamat’ Dogovor strana u postupku je prije svega pitaoje kieSavaju
same strane i one mogu postdogovor o neograténom broju pitanja za koja Vie, na
kraju, moZe zakljiiti da nisu od zn&ja za predmet Prema tome, prema misljenju
Vijeca, kada strane postignu dogovatigeni¢nim pitanjima i kada Vijée evidentira taj
dogovor, tecinjenice time ne postaju dokazi, nego napra@stgenice koje nije potrebno
potkrepljivati izvaienjem dokaza i na koje se g ako tako odki, mozZe pozvati u

svojoj kon&noj presudi?

6 Odluka u vezi s usagladenigmjenicama, par. 6. V. takie TuZilac protiv Jovice Stani& i Franka Simatova,
predmet br. IT-03-69-T, Odluka po zahtevu za priamge usaglaSeniliinjenica, 12. januar 2011. godin€fuzilac
protiv Monvila PeriSica, predmet br. IT-04-81-T, Odluka o zajethkom podnesku&injenice o kojima je, na predlog
odbrane, postignuta saglasnost, 29. juni 2010.ngoduZilac protiv Montila PeriSica, predmet br. 1T-04-81-T, Druga
odluka u vezi sa usaglaSenitimjenicama o Srebrenici, 30. septembar 2009. godingilac protiv Morila PeriSica,
predmet br. IT-04-81-T, Odluka u vezi sa usaglagefinjenicama o Srebrenici, 19. avgust 2009. godinEydilac
protiv Sefera Halilowda, predmet br. IT-01-48-T, Odluka po podnesku u \gedaljnjiméinjenicama o kojima su se
strane slozile, 25. juli 2005. godine.

" Odluka u vezi s usaglasenitimjenicama, par. 8.

8 Sporazum, str. 2.

® Odluka u vezi s usaglasenitimjenicama, par. 9.

10 Odluka u vezi s usaglagenttimjenicama, par. 9.

11 Odluka u vezi s usaglasenitimjenicama, par. 9.

12 0dluka u vezi s usaglasenitimjenicama, par. 9.
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6. Shodno tome, Vife, na osnovu pravila 54 i &5 Pravilnika, ovim
EVIDENTIRA da su se strane u postupku usaglasile u vémjesnicama sadrzanim u
Dodatku A ovoj Odluci.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢pmu je mjerodavan tekst na
engleskom.

[potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavajti

Dana 14. februara 2013.
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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Dodatak A

Cinjenica 1 U julu 1995. godine, kongresmen SjediijdAmerickih Drzava Tony

Hall, sastao se s predstavnicima humanitarnih axgeija u Sarajevu i
obavijeSten je da oni ¢alugo pokuSavaju da dostave hranu u Sarajevu,
ali da isporuku blokiraju snage bosanskih Srba.

Cinjenica 2 Dana 30. jula 1995. godine, kongresmalh $¢ sastao s Radovanom
Karadztem i na tom sastanku je kongresmen Hall rekao Karadia
njegova reputacija nije dobra i da ga cijeli sv§getatra ¢udoviStem”.

Cinjenica 3 Na sastanku odrzanom 30. jula 1995.rggdiongresmen Hall je vidio
da je Karad4i bio zabrinut zbog svoje loSe reputacije i Karageéirekao
kongresmenu Hallu da on nijadoviSte kakvim ga svijet smatra i da Zeli
da promijeni predstavu o sebi.

Cinjenica 4 Na sastanku odrzanom 30. jula 1995.rggdiongresmen Hall je
predlozio KaradZu da dozvoli prolaz konvoju s hranom kojem je bio
onemoguden ulazak u Sarajevo i naveo@ana taj n&in pokazati svijetu
da radi neSto dobro. KaradZe pristao i rekao dée to uraditi.

Cinjenica 5 Nakon sastanka odrzanog 30. jula 1988ing, Karad4 je saopstio
predstavnicima sredstava javnog informisanja dsagéasio da propusti
konvoj s hranom za Sarajevo.

Cinjenica 6 Dvije godine nakon sastanka odrzanogu$®.1995. godine, na kojem |
Karadzt saopstio predstavnicima sredstava javnog infanjgsdace
propustiti konvoj s hranom za Sarajevo, kongreshighje saznao da je
konvoj zaista stigao u Sarajevo.




