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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja @omarodnog humanitarnog pravac¢pgena na teritoriji
bivde Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tektedunarodni sud) rjeSava po "Sestom
zahtjevu optuzenog za izdavanje naloga na osnosuil@r70: Sjedinjene Ameike
Drzave", podnesen 15. februara 2013. godine (daigkstu: Zahtjev), i ovim u vezi s tim

donosi odluku.

|. Proceduralni kontekst i argumentacija

1. Optuzeni u Zahtjevu trazi da V@ na osnovu pravila 54 i 70 Pravilnika o
postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) dzdalog da se odredbe pravila 70
primjenjuju na dokument koji je optuzeni zatrazid ¥lade Sjedinjenih Ametkih
Drzava (dalje u tekstu: SAD), koji mu je SAD sadéjan dostavit

2. U povjerljivom Dodatku A Zahtjevu optuzeni dodja dopis SAD-a od 14.
februara 2013., u kom SAD obavjeStava optuzengg,daodgovor na njegov zahtjev da
mu se dostave informacije o navodnom sastanku gkenévesleya Clarka s generalom
Ratkom Mladéem od 27. avgusta 1994., kao i s predsjednikonbégstveem od 19.
avgusta 1995., provelo dodatnu istragu i otkriojgaian dokument koji ispunjava njegov
prvobitni zahtjeV’ Medutim, SAD izjavljuje da¢e mu taj dokument objelodaniti tek
poSto dobije "odgovarafu nalog da se pravilo 70 [Pravilnika] primjenjujena te
informacije"® Sto se tie uslova koje nalaZe pravilo 70, SAD napominje ¢eataj
dokument biti dostavljen isklfivo za svrhe usmjeravanja istrage i davanja opstih
podataka i da dalja upotrebaceebiti odobren bez prethodnog pismenog odobrenfa-SA

a’ SAD takale traZi da pristup tom dokumentu imaju samo ®anovi tima odbrane

! Zahtjev, par. 4.

2 Zahtjev, povjerljivi Dodatak A, str. 1. SAD navodt je optuZeni poslao zahtjev za dostavu inforjaaci
vezi s tim sastancima u dopisu od 27. avgusta 28AP) je odgovorio na zahtjev, a optuZeni je 8. gau
2013. poslao jos jedan dopis u kom je izjavio dd7renaten ‘'oskudna®i’ dokumenata” koji mu je SAD
dostavio. SAD je potom proveo dodatnu istragu inpsao joS jedan odgovaréjulokument. V. Zahtjev,
povijerljivi Dodatak A, str. 1-3.

? Zahtjev, povjerljivi Dodatak A, str. 1.

* Zahtjev, povjerljivi Dodatak A, str. 1.

Predmet br. IT-95-5/18-T 2 4. mart 2013.



2/73285 TER

Prijevod

optuzenog koji su sa SAD-om potpisali sporazum objeodanjivanju. OptuZeni u

Zahtjevu napominje da prihvata sve uslove kojeA® $ostavio®

3. Tuzilastvo je 15. februara 2013. putesymaila obavijestilo Vij€e da née
odgovarati na Zahtjev.

Il. Mjerodavno pravo

4. Pravilo 70 Pravilnika podse drzave, organizacije i pojedince na saradnjue tim
Sto im omogdava da sa Miunarodnim sudom dijele osjetljive informacije, "kao
poverljive, te time Sto licima i telima koja su dalnformacije garantuje] zastitu

poverljivog karaktera njihovih informacija kao idtiteta izvora”.

5. Paragrafi od (B) do (E) pravila 70 odnose senagerijal u posjedu TuzilaStva, a
paragraf (F) omogdiava pretresnom vifel da nalozi da se iste odredbe primjenjuju

mutatis mutandisa "odréene informacije u posjedu optuzenog".

6. Zalbeno vijée tumai pravilo 70(F) tako da ono "odbrani omdgwa da od
pretresnog vijéa trazi da joj se dozvoli da na &lh n&in kao i optuzba ola
potencijalnom davaocu informacija d& materijal ostati zagen ako se objelodani
odbrani”, i smatra da je svrha tog pravila "da pakise trée strane da povijerljive
informacije dostavljaju odbrani, isto kao Sto plaviO(B) podstie tree strane da tdine
za optuzbu"pri ¢emu se ta svrha ostvaruje &rom potvrdom primjenjivosti pravila 70

na povjerljivi materijal dostavljen odbrahi.

[ll. Diskusija

® Zahtjev, povjerljivi Dodatak A, str. 1.

6 Zahtjev, par. 4.

" Tuzilac protiv MiloSevia, predmet br. IT-02-54-AR1@8s i IT-02-54-AR73.3, Javna verzija Odluke o
tumaienju i primeni pravila 70 Pravilnika, 23. oktob&®Q2., par. 19.

8 Tuzilac protiv Oriéa, predmet br. IT-03-68-AR73, Javna redigovana yer@dluke po interlokutornoj
Zalbi u vezi s pravilom 70, 26. mart 2004. god e, 6-7.
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7. Kao 5to je ranije napomenuto, \égemora biti u mogtnosti da procijeni da li je
davalac informacija na osnovu pravila 70 pristaaddstavi informacije koje je zatrazio
optuZeni’ Posto je pregledalo Zahtjev i informacije sadrzarmovjerljivom Dodatku A,
Vije¢e se uvjerilo da SAD pristaje da dostavi dokumenji lodgovara zahtjevu
optuzenog, pod uslovom da Mgizda nalog da se na taj dokument i u njemu sadrza

informacije primjenjuje pravilo 70. Vijee ¢e stoga izdati takav nalog.

8. Vije¢e takale napominje da odobravanjem Zahtjeva i izdavanjeioga na

osnovu pravila 70(F) ne donosi odluku o relevartirtog dokumenta za ovaj predmet.

IV. Dispozitiv

9. Shodno tome, Pretresno ¢gena osnovu pravila 54 i 70 Pravilnika ovim:

a. ODOBRAVA Zahtjev;

b. NALAZE da se odredbe pravila 70 Pravilnika primijemetatis mutandisna
dokument kojice SAD dobrovoljno dostaviti optuzenom; i

c. IZDAJE UPUTSTVO Sekretarijatu da ovu Odluku dostavi SAD-u.

Sastavljeno na engleskom 1 francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavan tekst na
engleskom.

[potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavajti

Dana 4. marta 2013.
U Haagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]

? Odluka po petom zahtjevu optuzenog za izdavanjegaaha osnovu pravila 70 (Sjedinjene Andeei
Drzave), 20. decembar 2012., par. 8, koji se poav®dluku paetvrtom zahtjevu optuZzenog za nalog na
osnovu pravila 70 (Sjedinjene Amgte DrZzave), 5. oktobar 2009., par. 6, i na Nalogs@ovu pravila 54

i 70, 15. maj 2009., par. 8.
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