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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE I

VU Particle 61 du Réglement de procédure et de preuve (le Réglement),

VU la requéte déposée le 5 juillet 1996 aupreés du Greffe par Maitres Medvene et Hanley,
mandatés le ler juillet par I’accusé Radovan KARADZIC, en sa qualité de “Président de la
Republika Srpska”, aux fins d’obtenir I’autorisation de déposer des mémoires contestant

I’équité du Statut et du Réglement du Tribunal pénal international (le Tribunal),
VU la décision de cette Chambre en date du 5 juillet 1995;

ATTENDU que, dans leur requéte, Maitres Medvene et Hanley sollicitaient 1’autorisation,
d’une part, de comparaitre devant la Chambre, dans le cadre de la procédure en vertu de
I'article 61 portant sur deux actes d’accusation notamment contre leur client, Radovan
KARADZIC, et, d’autre part, de déposer des mémoires aux fins de contester 1’équité du Statut
et du Reglement du Tribunal,

ATTENDU que, dans sa décision rendue le 5 juillet 1996, la Chambre a rejeté la requéte de
Maitres Medvene et Hanley en ce qu’elle tendait a assurer leur présence continue en salle
d’audience lors de la procédure de I’article 61 ainsi que leur acces libre aux documents et
dossiers que le Procureur soumettait;

ATTENDU qu’il convient a présent de statuer sur le deuxieéme chef de la demande;

ATTENDU que la procédure de I’article 61 ne saurait s’analyser en un proces;

Affaire No. IT-95-13-R61 24 juillet 1996




Diyyy

3
ATTENDU que, conformément au Statut et au Réglement, I’accusé dispose du droit de se

présenter, accompagné de son conseil, devant le Tribunal; qu’en ce cas, la procédure change de
nature et devient un proces contradictoire accompagné de toutes les garanties inhérentes 2 un
proces équitable, notamment la faculté de soulever des exceptions préjudicielles en vertu des

articles 72 et 73 du Réglement;

ATTENDU, en conséquence, que ladite requéte n’entre pas dans le champ de compétence de la
Chambre réunie en vertu de I’article 61; qu’elle ne pourrait étre déposée par 1’accusé qu’a la

suite de sa comparution initiale devant la Chambre appelée 2 le juger;

PN
PAR CES MOTIFS
REJETTE la requéte de Maitres Medvene et Hanley en ce qu’elle tend a obtenir 1’autorisation
de déposer des mémoires contestant I’équité du Statut et du Réglement du Tribunal.
Fait en francais et en anglais, la version frangaise faisant foi.

/\ N
Claude Jorda

Président de la Chambre de premiére instance I
Fait le 24 juillet 1996
A La Haye
Pays-Bas
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