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OVO PRETRESNO VIJECE Medunarodnog suda za kririo gonjenje osoba odgovornih
za teSka krSenja nienarodnog humanitarnog pravacpgena na teritoriji bivSe Jugoslavije
od 1991. godine (dalje u tekstu: #aarodni sud),

RJESAVAJUCI po "Zahtjevu za preispitivanje Odluke sekretaraiinbm zahtjevu za
odgodu" (dalje u tekstu: Zahtjev), koji je optuzg@aidnio 8. avgusta 2014., povjerljivaex
parte u odnosu na tuzilastvo, kojim optuzeni (i) od \¢getrazi da preispita odluku sekretara
od 4. avgusta 2014. (dalje u tekstu: sekretarovak@jlu vezi s n&nom na koji on treba da
placa svoj tim odbrane (dalje u tekstu: Zahtjev za gpitiivanje) i (ii) hitno trazi odgodu
izvrSenja Odluke Sekretarijata do odluke ¥gepo Zahtjevu za preispitivanje (dalje u tekstu:
Zahtjev za odgodu);

IMAJU CI U VIDU da optuzeni u Zahtjevu (i) podsge da je Zalbeno vife potvrdilo
odluku Sekretarijata od 10. oktobra 2012. premajkop treba da doprinese odemom
svotom pokrivanju troskova svoje odbrane (daljeekstu: Odluka Zalbenog vija)? (ii)
objasSnjava da je 29. jula 2014. od Sekretarijateazep odgodu izvrSenja te odluke do 7.
oktobra 2014., te da je zatim, poslije Odluke sekijata kojom se to odbija, zatraZio
preispitivanje i nastavak pravne pofhalo 7. septembra 2014., odnosno nakon Sto on
podnese zavrsni podnesak; (iii) tvrdi da se Sekretarijat vise nije oglasi potonjem
prijedlogu, ali da je on odiio da Zahtjev ipak podnese budwa isplate¢lanovima tima

odbrane trebaju biti obustavljene 8. avgusta 28tkraja radnog vremeria;

IMAJU CI U VIDU da optuZeni u Zahtjevu taéte tvrdi da¢e najkasnije 15 dana od Odluke
Sekretarijata dostaviti podnesak u prilog svom j@afat za preispitivanje, koji moze biti

dopunjen odgovorom Sekretarijata na njegov zalzgepreispitivanje Odluke Sekretarijata;

IMAJU CI U VIDU, najzadda se u vezi sa Zahtjevom za preispitivanje optugeniva na
¢lanove 13(B) i 31(D) Uputstva za dodjelu branioeagtuzbenoj duznosti (dalje u tekstu:

Uputstvo) kao na odredbe koje duvgu ovlagenja Vijeta da preispita Odluku Sekretarijéta;

! Zahtjev, par. 1.

2 Zahtjev, par. 2, 4.

? Zahtjev, par. 5-7.

* Zahtjev, par. 8.

3 Zahtjev, par. 14.

6 Zahtjev, par. 1, 9-10.
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UZIMAJU Cl U OBZIR da Vijete moZe intervenisati u nekoj stvari koja je u prinog

nadleZnosti Sekretarijata ukoliko se ta stvé pravinosti sdenja’

UZIMAJU CI U OBZIR, stoga, da je u interesu pravde da se izvr§enjek@dbekretarijata

odgodi dok se Zahtjev optuZzenog za preispitivarpetpunosti potkrijepi podnescima i rijesi;

UZIMAJU CI U OBZIR , medutim, da, izuzev $to se jednostavno pozivalaaove 13(B) i
31(D) Uputstva, optuzeni ne iznosi nikakve obragteg argumente u vezi s tim zaSto su te
odredbe mjerodavne u situaciji poput ove u kojopiganje slabog imovnog stanja detaljno

raspravljeno u skladuganom 13(B), $to je kulminiralo Odlukom Zalbenogeva;

UZIMAJU Cl U OBZIR, stoga da bi Vijéeu takate bilo od poméi da se dostave valjano
obrazlozeni podnesci, kako od optuzenog tako i ekréarijata, u vezi s nadlezosSza

preispitivanje Odluke Sekretarijata;
NA OSNOVU pravila 54 Pravilnika o postupku i dokazima (daijeekstu: Pravilnik),
OVIM:

a.ODOBRAVA djelimi¢no Zahtjev;

b.ODGAPA izvrsenje Odluke Sekretarijata NALAZE Sekretarijatu da nastavi s
platanjem tima odbrane optuzenog dok Vgene donese odluku po Zahtjevu

optuZzenog za preispitivanje;
c.NASTAVLJA rjeSavanje po Zahtjevu optuzenog za preispitivanje;

d.NALAZE optuzenom da najkasnije do ponedjeljka, 18. aviq2@i4. dostavi podnesak
u prilog svom Zahtjevu za preispitivanje u kom ba pozabaviti ne samo osnovama

za preispitivanje nego i gorenavedenim pitanjemexabti; i

e.NALAZE Sekretarijatu da najkasnije do ponedjelika 25. atau2014. dostavi
podnesak na osnovu pravila 33(B) Pravilnika kaoowdg na Zahtjev optuzenog za

preispitivanje.

" Tuzilac protiv Blagojevica, Javna i redigovana verzija Odluke po Zalbi Vidoja Blagojevica da zamijeni svoj tim
odbrane, predmet br. IT-02-60-AR73.4, 7. novembar 2003., par. 6-7; v. takode TuZilac protiv Slobodana
Milosevica, predmet br. IT-02-54-T, Nalog u vezi s uslovima angazovanja dodeljenih branilaca, 8. april 2005.,
povjerljivo, str. 4.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢g@mu je mjerodavna engleska verzija.

[potpis na originalu/
sudija O-Gon Kwon,
predsjedavajti

Dana 11. avgusta 2014.
U Haagu,
Nizozemska
[pec¢at Medunarodnog suda]
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