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Prijevod

1. Ja, Theodor Meron, predsjednik Medunarodnog suda za krivi¢no gonjenje osoba
odgovornih za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji
biv§e Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud), rjeSavam po
“Zahtjevu Mlade Radica za prijevremeno puStanje na slobodu” (dalje u tekstu: Zahtjev),
podnesenom 14. juna 2011. godine na osnovu ¢lana 28 Statuta Medunarodnog suda (dalje
u tekstu: Statut), pravila 124 i 125 Pravilnika o postupku i dokazima Medunarodnog suda

(dalje u tekstu: Pravilnik) i paragrafa 2 mjerodavnog Uputstva.'

A. Proceduralni kontekst

2. Prvobitna optuznica protiv Mlade Radica (dalje u tekstu: Radic) i 18 saoptuzenih
potvrdena je 13. februara 1995. godine.” OptuZnica je kasnije izmijenjena u tri navrata.®
Konacna izmijenjena optuZnica (dalje u tekstu: Optuznica) Radica je teretila po nekoliko
tacaka za zloCine protiv ovjenosti i krienje zakona i obitaja ratovanja.* Radi¢ se

izjasnio da nije kriv ni po jednoj tacki optuznice.’

3. Dana 2. novembra 2001. godine, Pretresno vijece je osudilo Radi¢a na osnovu
¢lana 7(1) Statuta kao saizvrSioca udruzenog zlo¢inackog poduhvata, i to po Cetiri tacke:
za progon kao zloCin protiv CovjeCnosti pocinjen ubistvom, mucenjem i batinanjem,
seksualnim zlostavljanjem 1 silovanjem, maltretiranjem, poniZavanjem 1 psihickim
zlostavljanjem, i zatoCavanjem u nehumanim uslovima; za ubistvo kao krSenje zakona i
obiCaja ratovanja; kao i po dvije tacke za mucenje kao krSenje zakona i obiCaja
ratovanja.® Radi¢ je osuden na kaznu od 20 godina zatvora,” u koju mu je uratunato

vrijeme koje je proveo u pritvoru od 8. aprila 1998. godine.®

' Uputstvo za rad prilikom rjeSavanja po molbama za pomilovanje, ublaZavanje kazne i prijevremeno
pustanje na slobodu osoba koje je osudio Medunarodni sud, IT/146/Rev.3, 16. septembar 2010. godine
(dalje u tekstu: Uputstvo).
% Tuzilac protiv Kvocke i drugih, predmet br. IT-98-30/1-T, Presuda, 2. novembar 2001. godine (dalje u
tekstu: Prvostepena presuda), par. 784.
? Tuzilac protiv Kvocke i drugih, predmet br. IT-98-30-1, Ispravka naloga kojim se odobrava molba za
podnoSenje izmijenjene i proSirene optuZnice i kojim se potvrduje izmijenjena i proSirena optuZnica,
12. novembar 1998. godine; TuZilac protiv Kvocke i drugih, predmet br. IT-98-30-PT, Izmijenjena i
dopunjena optuZznica, 31. maj 1999. godine; TuZilac protiv Kvocke i drugih, predmet br. IT-98-30-PT,
Izmijenjena optuznica, 26. oktobar 2000. godine (dalje u tekstu: Optuznica). V. takode Prvostepena
resuda, par. 785-786.
OptuZnica, par. 22, 24-25, 30-31, 33-36, 38-40 1 42.
> Tuzilac protiv Meakica i drugih, transkript javnog pretresa, 14. april 1998. godine, T. 49.
% Prvostepena presuda, par. 578 i 761.

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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4. Zalbeno vijece je odbilo Radidevu 7albu i potvrdilo izretenu kaznu.” Radi¢ je
prebagen u Francusku da odsluZi ostatak kazne.'
B. Zahtjev
5. Radi¢ trazi prijevremeno pustanje na slobodu, jer je s danom 9. avgusta 2011.

godine odsluzio dvije trecine kazne.'' Radi¢ u prilog svom Zahtjevu dalje navodi da je,
prema francuskim pravnim propisima, pravo na prijevremeno pustanje na slobodu stekao

ve¢ nakon §to je odsluZio polovinu kazne.'?

6. Dana 16. juna 2011. godine, tadasnji predsjednik Robinson (dalje u tekstu:
predsjednik Robinson) uputio je sekretara Medunarodnog suda (dalje u tekstu: sekretar)
da od nadleznih organa Francuske i Tuzilastva MKSJ-a (dalje u tekstu: tuzilastvo) zatrazi
relevantne izvjeStaje i miSljenja, na osnovu paragrafa 3(b) i (c) Uputstva.’
[REDIGOVANO]." Sekretarijat mi je 14. decembra 2011. godine dostavio izvjestaj
nadleznih organa Francuske o, izmedu ostalog, Radicevom pravu na uslovno pustanje na
slobodu prema francuskim pravnim propisima, kao i psiholosku procjenu Radica (dalje u

tekstu: psiholoska procjena).15

7. Sekretarijat je 19. decembra 2011. godine Radicu proslijedio gorepomenute

informacije. Dana 29. decembra 2011. godine, Radicev branilac je odgovorio na te

7 Prvostepena presuda, par. 763.

¥ Prvostepena presuda, par. 767 i 769.

? Tuzilac protiv Kvocke i drugih, predmet br. IT-98-30/1-A, Presuda, 28. februar 2005. godine (dalje u

tekstu: Drugostepena presuda), par. 699.

' Tuzilac protiv Mlade Radica, predmet br. IT-98-30/1-ES, Nalog kojim se odreduje drzava u kojoj ce

Mlado Radic izdrzavati kaznu, 4. oktobar 2005. godine (povjerljivo).

! Zahtjev, par. 4.

'z Zahtjev, par. 4, gdje se poziva na TuZilac protiv Mlade Radica, predmet br. 1T-98-30/1-ES, Odluka

predsjednika Suda po molbi Mlade Radic¢a za pomilovanje ili ublazavanje kazne, 23. april 2010. godine

(dalje u tekstu: Odluka od 23. aprila 2010.), par. 12.

¥ Memorandum koji je predsjednik Patrick Robinson uputio sekretaru g. Johnu Hockingu 16. juna 2011.
odine.

2 Memorandum koji je sekretar g. John Hocking uputio predsjedniku Theodoru Meronu 23. novembra

2011. godine, u kome mu je proslijedio povjerljivi dopis Ambasade Francuske u Haagu upucen sekretaru

g. Johnu Hockingu 14. novembra 2011. godine i memorandum tuZioca g. Sergea Brammertza od 13. jula

2011. godine.

!> Memorandum koji je sekretar g. John Hocking uputio predsjedniku Theodoru Meronu 14. decembra

2011. godine, u kome mu je proslijedio dopis Ministarstva pravde od 29. novembra 2011. godine i

psiholosku procjenu Mlade Radic¢a od 3. novembra 2011. godine.

2
Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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informacije, u skladu s paragrafom 5 Uputstva.'® Radi¢ je takode odgovorio dopisom od

29. decembra 2011. godine."’

C. Mjerodavno pravo

8. Shodno ¢lanu 28 Statuta, ukoliko osudena osoba ispunjava uslove za pomilovanje
ili ublazavanje kazne prema vaZeéim pravnim propisima drZave u kojoj izdrZava
zatvorsku kaznu, doti¢na drzava ce o tome obavijestiti Medunarodni sud, a predsjednik
¢e, nakon $to se posavjetuje sa sudijama, donijeti odluku o tom pitanju na osnovu interesa
pravde 1 opStih pravnih nacela. Pravilo 123 Pravilnika vjeran je odraz ¢lana 28, a pravilo
124 Pravilnika predvida da predsjednik, nakon Sto primi takvo obavjeStenje i posavjetuje
se s ¢lanovima Kolegijuma i svim stalnim sudijama Vijeca koje je izreklo kaznu koje su
jos uvijek sudije Medunarodnog suda, odlucuje da li je pomilovanje ili ublazavanje kazne
primjereno. Pravilo 125 Pravilnika predvida da predsjednik, prilikom donoSenja odluke o
primjerenosti pomilovanja ili ublazavanja kazne, izmedu ostalog, uzme u obzir (i) tezinu
krivicnog djela ili krivicnih djela za koje je zatvorenik osuden; (ii) postupak prema
zatvorenicima u sli¢noj situaciji; (iii) pokazatelje resocijalizacije zatvorenika; kao 1 (iv)

eventualnu znac¢ajnu saradnju zatvorenika s tuZiocem.

9. Paragraf 2 Uputstva predvida da osudena osoba moZe direktno predsjedniku
uputiti molbu za pomilovanje, ublazavanje kazne ili prijevremeno pustanje na slobodu,
ako smatra da za to ispunjava uslove. Kad se takva molba podnese, postupci predvideni

ovim Uputstvom primjenjivace se mutatis mutandis.

10. Sporazum izmedu Ujedinjenih nacija i Vlade Republike Francuske o izdrZavanju
kazni koje je izrekao Medunarodni sud za bivSu Jugoslaviju (dalje u tekstu: Sporazum o
izdrzavanju kazni) nalaZe u ¢lanu 3(2) da se uslovi zatvora reguliSu francuskim pravnim
propisima, a podlijezu nadzoru Medunarodnog suda.'® Shodno &lanu 3(4), ukoliko

predsjednik, nakon Sto se posavjetuje sa sudijama Medunarodnog suda, odluci da je

' Tuzilac protiv Mlade Radica, predmet br. IT-98-30/1-ES, Podnesak u vezi s dopisom Sekretarijata od
19. decembra 2011. godine, 29. decembar 2011. godine.

" Dopis g. Mlade Radica upucen predsjedniku Patricku Robinsonu 29. decembra 2011. godine.

'8 Sporazum izmedu Ujedinjenih nacija i Vlade Republike Francuske o izdrzavanju kazni koje je izrekao
Medunarodni sud za bivSu Jugoslaviju, 25. februar 2000. godine (dalje u tekstu: Sporazum o izdrZavanju
kazni), ¢lan 3(2).

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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prijevremeno pustanje na slobodu primjereno, sekretar e o toj predsjednikovoj odluci

obavijestiti Francusku. 19

D. Diskusija

11. Prilikom donoSenja odluke o tome da li je primjereno odobriti prijevremeno
pustanje na slobodu, shodno pravilu 124 Pravilnika posavjetovao sam se s ¢lanovima
Kolegijuma i stalnim sudijama Vijeca koje je izreklo kaznu koje su i dalje sudije

Medunarodnog suda.

1. Ispunjavanje uslova prema francuskim pravnim propisima

12. U dopisu upuéenom Sekretarijatu 15. decembra 2009. godine, u vezi s jednom
ranijom Radi¢evom molbom za prijevremeno puStanje na slobodu, nadlezni organi
Francuske naveli su da je Radi¢ prema francuskim pravnim propisima ispunio uslove za
prijevremeno pusStanje na slobodu, posto je odsluzio viSe od polovine kazne.* U dopisu
od 29. novembra 2011. godine, nadlezni organi Francuske objasnili su da Radi¢ od 7.
aprila 2008. godine u skladu s francuskim pravnim propisima ispunjava uslove za

prijevremeno pustanje na slobodu.”!

2. Postupak prema zatvorenicima u sli¢noj situaciji

13. Radi€ je s danom 9. avgusta 2011. godine odsluzio 13 godina i Cetiri mjeseca od
20 godina izrecene kazne, odnosno dvije trecine svoje kazne. Praksa Medunarodnog suda
je da razmotri da li osudena osoba ispunjava uslove za prijevremeno pustanje na slobodu

onda kad je odsluzila najmanje dvije tre¢ine kazne.”> Napominjem da osudena osoba koja

' Sporazum o izdrzavanju kazni, ¢lan 3(4).
2y, Odluka od 23. aprila 2010., par. 2 i 12 (gdje se poziva na memorandum koji je Sekretarijat uputio
predsjedniku 19. januara 2010. godine, u kome mu je proslijedio dopis sudije koji nadzire izdrZavanje
kazne od 15. decembra 2009. godine).

*! Memorandum koji je sekretar g. John Hocking uputio predsjedniku Theodoru Meronu 14. decembra

2011. godine, u kome mu je proslijedio dopis Ministarstva pravde od 29. novembra 2011. godine i
gsih010§ku procjenu Mlade Radica od 3. novembra 2011. godine.

2 V. npr. TuZilac protiv Vinka Martinovica, predmet br. IT-98-34-ES, Odluka predsjednika o
prijevremenom pusStanju na slobodu Vinka Martinovica, 16. decembar 2011. godine, par. 12; TuZilac protiv
Dragana Zelenovica, predmet br. IT-96-23/2-ES, Odluka predsjednika u vezi s prijevremenim pustanjem
na slobodu Dragana Zelenovica, 21. oktobar 2011. godine, par. 15; TuZilac protiv Shefqeta Kabashija,
predmet br. 1T-04-84-R77.1-ES, Odluka predsjednika u vezi s prijevremenim pustanjem na slobodu
Shefgeta Kabashija, 28. septembar 2011. godine, par. 13; TuZilac protiv Ivice Rajica, predmet br. IT-95-12-
ES, Odluka predsjednika Suda u vezi s prijevremenim pustanjem Ivice Rajic¢a na slobodu, 22. avgust 2011.

4
Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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je odsluzila dvije trecine kazne samo sti¢e pravo da se njeno prijevremeno pustanje na
slobodu uzme u razmatranje, a ne i pravo da bude puStena na slobodu. S obzirom na
postupak prema zatvorenicima u sli¢noj situaciji, smatram da vrijeme koje je Radic¢
proveo u zatvoru zbog svojih zlocina ide u prilog njegovom prijevremenom pustanju na

slobodu.

3. Tezina kriviénih djela

14. Dogadaji na osnovu kojih je Radicu izrecena osudujuca presuda deSavali su se u
periodu od maja do avgusta 1992. godine u logoru Omarska, u prijedorskoj regiji u Bosni
i Hercegovini.” Pretresno vijece je zaklju¢ilo da je logor Omarska funkcionisao kao
udruZeni zlocinacki poduhvat.24 Pretresno vijecée je zakljucilo da je Radi¢ odgovoran kao
saizvrSilac udruzenog zlo¢inackog poduhvata i istaklo da je on kao jedan od voda smjene
straZze u logoru Omarska “imao znacajnu ulogu u funkcionisanju logora”. Dodalo je 1
sljedece:

Ostao je u logoru tokom cijelog njegovog postojanja i nije nikada propustio ni

jednu smjenu, straZari u njegovoj smjeni bili su na zlu glasu po surovosti, a on je

ucestvovao u koordinisanju tog zlostavljanja i li¢no je pocinio krivicna djela

seksualnog nasilja nad zato¢enicama.”
Sto se ti¢e zloCina koje su poéinili strazari u Radicevoj smjeni, Pretresno vijece je

objasnilo da su

[...] ti strazari poCinili Siroki raspon radnji zlostavljanja i maltretiranja
zatoCenika, ukljucujuci ubistvo i mucenje, i da Radi¢, kao njihov voda smjene,
nije nikada iskoristio svoju vlast da sprijec¢i strazare da ne Cine takve zloCine.
Stavide, njegov propust da interveniSe uputio je straZarima jasnu poruku
odobravanja njihovog ponaganja.”®

15. S obzirom na gorenavedeno, smatram da su krivi¢na djela za koja je Radi¢ osuden
veoma teSka i da ovaj faktor ne ide u prilog njegovom prijevremenom pustanju na

slobodu.

godine, par. 12; TuZilac protiv Milomira Stakica, predmet br. IT-97-24-ES, Odluka predsjednika u vezi s
?rijevremenim pustanjem na slobodu Milomira Stakica, 15. juli 2011. godine, par. 22.

? Prvostepena presuda, par. 11-15 i 512.

** Prvostepena presuda, par. 319.

* Prvostepena presuda, par. 575.

* Prvostepena presuda, par. 538.

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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4. Pokazatelji resocijalizacije

16. Kad je rije¢ o resocijalizaciji osudene osobe, paragraf 3(b) Uputstva predvida da
Sekretarijat od nadleznih vlasti drZzave u kojoj se izdrzava kazna zatrazi izvjeStaje i
misljenja o, izmedu ostalog, vladanju osudene osobe tokom izdrZavanja zatvorske kazne,
kao i psihijatrijsku 1 psiholosku procjenu duSevnog stanja osudene osobe tokom

izdrzavanja zatvorske kazne.

17. Radi¢ u Zahtjevu navodi da je prijevremeno pustanje na slobodu opravdano jer se
on ‘“dobro ophodi prema zatvorskom osoblju i jer na njega nisu primjenjivane
disciplinske mjere”.27 Takode napominje da “njegovo vladanje i drZanje u zatvoru
pokazuju da je proces resocijalizacije bio uspjeSan i da je on sposoban da ponovo
zapone Zivot van zatvora”.?® Osim toga, on kaZe da “nije u poziciji da iznosi dalje

argumente [...] prevashodno zbog jezicke barijere koja mu Cesto oteZava komunikaciju

unutar zatvorske ustanove i sa spoljasnjim svijetom”.29

18. [REDIGOVANOL.

19.  [REDIGOVANO].”

20.  [REDIGOVANO].”

21.  [REDIGOVANO].”

22.  [REDIGOVANO].” [REDIGOVANO].*

23. U jednom dopisu nadleZnih organa Francuske navodi se da Radi¢ nije pokazao

napor da se reintegriSe. S tim u vezi se navodi da Radi¢ ne ucestvuje ni u profesionalnim

*7 Zahtjev, par. 6.
% Zahtjev, par. 8.
% Zahtjev, par. 9.
% Psihologka procjena, str.
*! Psihologka procjena, str.
32 Psihologka procjena, str.
%3 Psiholoska procjena, str.
* Psihologka procjena, str.

Nooowm

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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ni u edukativnim aktivnostima koje se nude u zatvoru, kao S§to su Casovi francuskog

jezika, Sto oteZava komunikaciju s njim.35

24. U odgovoru na te informacije nadleznih organa Francuske, Radiéev pravni
zastupnik tvrdi da njegovu resocijalizaciju oteZavaju sljedeci faktori: sluzi kaznu u zemlji
u kojoj se suocava s jezi¢kim i kulturnim razlikama; njegov obrazovni profil i prethodno
Zivotno iskustvo nisu ga oboruzali neophodnim sredstvima za suoCavanje sa situacijom u
kojoj se nalazi; razdvojen je od porodice; i postoje rizici u pogledu bezbjednosti. On
objasnjava da je kombinacija tih faktora uticala na osjecanje otudenja kod Radica, kao i
da, kako tvrdi Radié, francuski organi vlasti nisu uzeli u obzir te faktore prilikom
procjenjivanja njegove resocijalizacije.3 % On takode tvrdi da je Radi¢ “u dovoljnoj mjeri

pokazao Zaljenje” zbog Zrtava rata u bivioj Jugoslaviji.”’

25. Radi¢ odgovara da je svjestan svoje kazne i zlo¢ina zbog kojih je osuden, kao i da
mu je “teSko da izade na kraj s tim $to su mnogi [...] bili izloZeni mucenju, kao Sto je
zlostavljanje, Sikaniranje, malteretiranje, poniZavanje, itd.” Osim toga, on tvrdi da mu je
narocito teSko ukoliko je svojim prisustvom doprinio takvim zlo¢inima, kao i da je
“spreman da se izvini svakom covjeku i1 da zbog svega izrazi svoje najiskrenije
kajanje”.3’8

26. S obzirom na iznesene informacije, smatram ocitim da Radicu nije poSlo za
rukom da se prilagodi uslovima zatvora u Francuskoj u kome sluZi kaznu. Zabrinjava me
to Sto njegovu resocijalizaciju oteZava njegova neposobnost da izade na kraj sa svojim
okruZenjem. Medutim, isto tako sam zabrinut zbog toga S$to ne postoje gotovo nikakvi
pokazatelji stvarne resocijalizacije, izuzev Zaljenja zbog patnji Zrtava, koje izraZava u
odgovoru na materijale koji su mu dostavljeni. S obzirom na gorenavedeno, miSljenja
sam da je stepen Radideve resocijalizacije neutralan faktor za moju procjenu

primjerenosti njegovog prijevremenog pustanja na slobodu.

» Memorandum koji je sekretar g. John Hocking uputio predsjedniku Theodoru Meronu 14. decembra
2011. godine, u kome mu je proslijedio dopis Ministarstva pravde od 29. novembra 2011. godine i
siholosku procjenu Mlade Radica od 3. novembra 2011. godine.

%% Tuzilac protiv Mlade Radica, predmet br. IT-98-30/1-ES, Podnesak u vezi s dopisom Sekretarijata od 19.
decembra 2011. godine, 29. decembar 2011. godine, par. 4.

7 Tuzilac protiv Mlade Radica, predmet br. IT-98-30/1-ES, Podnesak u vezi s dopisom Sekretarijata od 19.
decembra 2011. godine, 29. decembar 2011. godine, par. 5.

* Dopis g. Mlade Radica upucen predsjedniku Patricku Robinsonu, 29. decembar 2011. godine.

7
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5. Saradnja s tuzilastvom

27. U paragrafu 3(c) Uputstva navodi se da ¢e Sekretarijat zatraZiti od tuZioca da
podnese detaljan izvjeStaj o eventualnoj saradnji osudene osobe s tuZilastvom 1 o znacaju
te saradnje. TuZilaitvo [REDIGOVANO].* Isti¢em da optuZena ili osudena osoba nije
duzna saradivati s tuzilastvom, osim ako ne postoji sporazum o izjasnjavanju o krivici.

Stoga tom faktoru ne pripisujem ni pozitivnu ni negativnu tezinu.

6. Raniji zahtjevi za prijevremeno pustanje na slobodu

28. Shodno paragrafu 8 Uputstva, osim kriterija navedenih u pravilu 125, predsjednik

mozZe uzeti u obzir i sve druge informacije koje smatra relevantnim.

29. Napominjem da su moji prethodnici odbili dva ranija zahtjeva za pomilovanje ili
ublazavanje kazne. Kao prvo, 22. juna 2007. godine, nakon S$to je od organa vlasti
Francuske primio obavjestenje da Radi¢ prema francuskim pravnim propisima ispunjava
uslove da mu se kazna smanji za 41 mjesec,40 predsjednik je odbio zahtjev utvrdivsi,
izmedu ostalog, da je Radic¢evo vladanje u zatvoru doduse uglavnom bilo dobro, ali da on

»4 Zatim je 23. aprila 2010. godine

ne pokazuje jasne naznake resocijalizacije.
predsjednik odbio Radicev zahtjev za pomilovanje ili ublaZzavanje kazne, pri ¢emu je
stepen Radiceve resocijalizacije uzeo u obzir kao neutralan faktor,”” ali je smatrao da

e e v .. P 4
Radi€ jo¥ nije odsluZio dvije tre¢ine kazne.*’

7. Zakljucak

30. Nakon Sto sam razmotrio faktore navedene u pravilu 125 Pravilnika, zakljucio
sam da nema mnogo pokazatelja Radiceve resocijalizacije. Prilikom donoSenja tog
zakljucka, imao sam u vidu da se on suoCava s problemima prilagodavanja jer nije u

stanju da komunicira na francuskom jeziku, [REDIGOVANO]. Napominjem da je jedini

¥ Memorandum koji je sekretar g. John Hocking uputio predsjedniku Theodoru Meronu 23. novembra
2011. godine, u kome mu je proslijedio povjerljivi dopis Ambasade Francuske u Haagu upucen sekretaru g.
Johnu Hockingu 14. novembra 2011. godine, kao i memorandum tuZioca g. Sergea Brammertza od 13. jula
2011. godine.

0 Tuzilac protiv Mlade Radica, predmet br. IT-98-30/1-ES, Odluka predsjednika Suda u vezi s
ublaZavanjem kazne, 22. juni 2007. godine, par. 7 (dalje u tekstu: Odluka od 22. juna 2007.).

*' Odluka od 22. juna 2007., par. 15.

*> Odluka od 23. aprila 2010., par. 21.

* Odluka od 23. aprila 2010., par. 12-14 i 24.

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.
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Prijevod

faktor koji ide u prilog odobravanju Zahtjeva to §to je Radi¢ s datumom 9. avgusta 2011.
godine odsluZio dvije trecine kazne. Uprkos tome, ponavljam da praksa Medunarodnog
suda da se zahtjev osobe koja je odsluzila dvije treine kazne uzme u razmatranje ne
znaci da ona ima pravo da u tom trenutku bude prijevremeno puStena na slobodu. U
datim okolnostima, s obzirom na postupanje prema zatvorenicima u sli¢noj situaciji,
miSljenja sam da bi se Radiéev Zahtjev u ovom trenutku trebao odbiti, ali da bi mu se

trebalo odobriti prijevremeno pustanje na slobodu dana 31. decembra 2012. godine.

E. Dispozitiv

31. Iz gorenavedenih razloga i na osnovu clana 28 Statuta, pravila 124 1 125
Pravilnika, paragrafa 8 Uputstva i Clana 8 Sporazuma o izdrZzavanju kazni, ovim se
Radicu ODOBRAVA prijevremeno pustanje na slobodu dana 31. decembra 2012.

godine.

32. Sekretar se ovim UPUCUIJE da o ovoj odluci §to prije obavijesti nadleZne organe

Francuske, kako propisuje paragraf 11 Uputstva.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je engleska verzija mjerodavna.

/potpis na originalu/
Theodor Meron,
predsjednik Medunarodnog suda

Dana 9. januara 2013. godine,
U Haagu,
Nizozemska

[pecat Medunarodnog suda]

Predmet br.: IT-98-30/1-ES 9. januar 2013.



