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SaZetak presude Zalbenog vije¢a u postupku Milana i Sredoja Luki¢a

U nastavku je saZetak presude koju je danas procitao sudija Giiney.

Dogadaji koji su osnov za ovaj zalbeni postupak odigrali su se na podrucju
u razdoblju od 1992. do 1993. godine. Tokom 1992.

godine, Milan Luki¢ je Zivio u Visegradu, a njegov rodak Sredoje Lukic u istom je gradu bio

Visegrada, u Bosni i Hercegovini,

policajac.

U presudi izrecenoj 20. jula 2009., Pretresno vijece je Milana Lukica proglasilo
krivim za pocinjenje progona, ubistva, istrebljenja i drugih nehumanih djela kao zlocina
protiv CovjeCnosti, i za ubistvo i okrutno postupanje kao krsenje zakona i obicaja
ratovanja. Lukicu je utvrdena krivica za Sest zasebnih incidenata, i to kako slijedi: u vezi s
incidentom na obali Drine, Milan Lukic¢ je proglasen krivim za otvaranje vatre na sedam
muslimanskih civila, pri ¢emu je pet ubijeno; u vezi s incidentom u fabrici Varda, Milan
Luki¢ je osuden za pogubljenje sedam muslimanskih civila; u vezi s incidentom u
Pionirskoj ulici, utvrdeno je da je kriv za zatvaranje najmanje 66 muslimanskih civila u
kuéi Adema Omeragica u Pionirskoj ulici i za paljenje kuce, pri cemu je ubijeno 59 osoba;
u vezi s incidentom u Bikavcu, Milanu Lukicu je utvrdena krivicha odgovornost za
zatvaranje oko 60 muslimanskih civila u jednu kucu u Bikavcu, koju je potom zapalio, pri
cemu je ubijeno najmanje 60 ljudi, a jedina prezivjela osoba je tesko ozlijedena;
proglasen je krivim i za to sto je iz vatrenog oruzja liSio Zivota Hajru Kori¢, bosansku
Muslimanku, civila, kao i za redovito premladivanje zatocenika u logoru u Uzamnici u
razdoblju od juna 1992. do pocetka 1993. godine. Milanu Lukic¢u je izrecena doZzivotna

kazna zatvora.

Pretresno vijec¢e je osudilo Sredoja Luki¢a za pomaganje i podrzavanje zlocina

pocinjenih prilikom incidenta u Pionirskoj ulici, s izuzetkom istrebljenja, i za
premlacivanje zatocenika u logoru u Uzamnici. Sredoju Lukicu je izrecena zatvorska kazna

u trajanju od 30 godina.

Milan Luki¢ je iznio osam zalbenih osnova i zatrazio ponistenje svih osudujucih

presuda, odnosno, alternativno, smanjenje kazne.
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Sredoje Luki¢ je predocio 15 Zalbenih osnova i zatrazio ponistenje svih osudujuéih

presuda, odnosno, alternativno, smanjenje kazne.

Tuzilac je iznio dva zalbena osnova u vezi s osudama izrecenim Sredoju Lukicu i

zatrazio da njegova kazna bude povecana.

Zalbeno vijece je 14. i 15. septembra 2011. saslusalo usmenu argumentaciju strana

u postupku.

Zapocecu sa zalbama Milana Lukica, nakon cega cu se osvrnuti na zalbe Sredoja

Lukica i potom one koje je iznio tuzilac.

Sto se tice sedmog Zalbenog osnova Milana Lukica u vezi s tvrdnjama o krienju
prava na pravi¢no sudenje, Zalbeno vijece konstatuje da Milan Luki¢ nije uspio pokazati
da je Pretresno vijece pogrijesSilo kada je zakljucilo da je on imao na raspolaganju
odgovarajuce vrijeme i sredstva za pripremu svoje odbrane prije pocetka sudenja, te da
je na nepravilan nacin ogranicilo njegovu odbranu. Zalbeno vije¢e, medutim, konstatuje
da Pretresno vijece nije ispravno ocijenilo eventualni uticaj Cinjenice da su neki od
tuziteljevih svjedoka imali kontakte s udruzenjem Zena - Zrtva rata na kredibilitet
svjedoka, te stoga konstatuje da Vijece s tim u vezi nije iznijelo obrazlozeno misljenje.
Zalbeno vijeée je uzelo u obzir svaki eventualni uticaj kontakata koje su svjedoci imali s

Udruzenjem dok se bavilo drugim razlozima zbog kojih se ti svjedoci osporavaju.

U vezi s prvim i drugim Zalbenim osnovom, Zalbeno vije¢e odbacuje osporavanje
koje je Milan Lukic¢ iznio povodom konstatacije Pretresnog vijeca da se njegov navodni
alibi u odnosu na incidente na obali Drine i u fabrici Varda razumno ne moze prihvatiti kao

istinit.

Osim toga, Zalbeno vijece smatra da Pretresno vijeée nije pogrijesilo per se kada
je dopustilo da se u sudnici obavljaju identifikacije. Zalbeno vije¢e, medutim, podsjeéa

da takvim dokazima treba pridati malu ili nikakvu tezinu.

Sto se tice identifikacije Milana Luki¢a u incidentima na obali Drine i u fabrici
Varda, Zalbeno vije¢e primjecuje da se Pretresno vijece prvenstveno oslonilo na to da su
svjedoci od ranije poznavali Milana Lukica i da su nedosljednosti u njihovim svjedocenjima
bez velikog znacaja. U vezi s konstatacijom koju je iznijelo Pretresno vijece u odnosu na

Zrtve, a koju Milan Luki¢ osporava, Zalbeno vije¢e smatra da Milan Luki¢ nije uspio



pokazati da je Pretresno vijece pogrijesilo kada je konstatovalo da je jedini razumni
zakljucak da su Zrtve bile mrtve. Sto se ti¢e osuda izrecenih Luki¢u za pocinjenje ubistva
pet osoba na obali Drine, Zalbeno vije¢e smatra da je uslijed svojeg fizickog ucestvovanja
u radnjama pocinjenja tih ubistava Milan Luki¢ za njih krivicno odgovoran. Osude izrecene

Milanu Luki¢u se potvrduju.

U vezi s petim Zalbenim osnovom Milana Lukié¢a, Zalbeno vijece konstatuje da su
eventualne nedosljednosti u identifikacijama bile od manjeg znacaja i da Pretresno vijece
nije pogrijesilo kada je Milana Lukica identifikovalo kao pocinioca ubistva Hajre Koric.

Ovaj zalbeni osnov se odbija.

Sto se tice tredeg Zalbenog osnova Milana Luki¢a u vezi s incidentom u Pionirskoj
ulici, Zalbeno vije¢e konstatuje da je Pretresno vijece ispravno utvrdilo da se alibi
razumno ne moze prihvatiti kao istinit, da su Milana Lukiéa svjedoci identifikovali tokom
incidenta, te da je on inicirao pozar u Omeragi¢evoj kuci. Zalbeno vije¢e, medutim,
konstatuje da je Pretresno vijece pogrijesilo kada je zakljucilo da je u pozaru poginulo 59

osoba i konstatuje da su zapravo ubijene 53 osobe.

U vezi sa Cetvrtim Zalbenim osnovom u Zalbenom podnesku Milana Lukica, Zalbeno
vije¢e smatra da Pretresno vijece nije pogrijesilo zakljucivsi da je tokom incidenta u
Bikavcu doslo do pozara, da je Milan Luki¢ tokom tog incidenta identifikovan i da je u

pozaru poginulo najmanje 60 zrtava. Njegov se Zalbeni osnov u potpunosti odbacuje.

Sto se tice zlocina istrebljenja, Zalbeno vijece se uvjerilo da Pretresno vijece nije
pogrijesilo kada je zakljucilo da ubijanje u incidentu u Pionirskoj ulici i ubijanje najmanje
60 zZrtava u incidentu u Bikavcu ispunjavaju uslov masovnosti za djelo istrebljenja.
Cinjenica da je Zalbeno vije¢e unekoliko smanjilo broj Zrtava ne utie na taj zakljucak.
Osim toga, Zalbeno vijece zakljuéuje, uz suprotno miiljenje sudije Morrisona, da
Pretresno vijece nije pogrijesilo kada je uzelo u obzir tip Zrtava i gustocu stanovnistva na
podruéju s kojeg Zrtve poti¢u dok je ocjenjivalo uslov masovnosti. Shodno tome, Zalbeno
vijece potvrduje osudujuce presude Milanu Lukicu da je tokom incidenata u Pionirskoj

ulici i u Bikavcu pocinio istrebljenje kao zlocin protiv ¢ovjecnosti.

U svojem sestom zalbenom osnovu Milan Lukic¢ ukazuje na to da je Pretresno vijece
pogrijesilo ocjenjujuci njegov djelomicni alibi u odnosu na krivicna djela pocinjena u
logoru u Uzamnici i tvrdi da je od aprila 1993. do pred kraj 1994. godine bio u zatvoru u
Srbiji. No, iako iz dokumentacije u vezi s alibijem slijedi da je Milan Luki¢ u tom razdoblju

bio u zatvoru u Srbiji, ti dokumenti ne dovode u pitanje njegovu osudu bududi da se



razdoblje na koje se odnose ne preklapa s osudama za premladivanje zatocCenika u logoru
u Uzamnici u vremenu od juna 1992. do pocetka 1993. godine. Zalbeno vijece stoga
potvrduje osudu izreCenu Milanu Lukicu u vezi s dogadajima koji su se odigrali u logoru u
Uzamnici, odnosno za druga nehumana djela i progone kao zlocine protiv Covjecnosti i za

okrutno postupanje kao krsenje zakona i obicaja ratovanja.

| na kraju, Zalbeno vije¢e odbacuje argumentaciju Milana Luki¢a u vezi s

odmjeravanjem kazne.
Osvrnucu se sada na zZalbe Sredoja Lukica i tuzioca.

Pretresno vijece je Sredoja Lukic¢a proglasilo krivim u vezi s krivicnim djelima
pocinjenim u logoru u Uzamnici i tokom incidenta u Pionirskoj ulici. Sto se tice incidenta u
Pionirskoj ulici, Vijece je konkretno utvrdilo da je 14. juna 1992., ili priblizno tog datuma,
Sredoje Luki¢ bio u grupi naoruzanih muskaraca u kuci Jusufa Memica, u kojoj je najmanje
66 civila iz sela Koritnik bilo drzano, opljackano pod prijetnjom oruzjem i podvrgnuto
drugim krivicnim radnjama. Sredoje Luki¢ se kasnije vratio s grupom naoruzanih
muskaraca i premjestio civile iz Memiceve u obliznju Omeragicevu kucu, koju je potom
zapalio Milan Luki¢ i tako pobio veliku vecinu ljudi zatocCenih u toj kuci. Utvrdeno je da je
Sredoje Luki¢ bio naoruzan te da je bio prisutan i u Memicevoj kuci i prilikom
premjestanja zrtava. Pretresno vijece proglasilo je Sredoja Lukic¢a krivim za pomaganje i
podrzavanje progona i za druga nehumana djela kao zlocine protiv Covjecnosti, te za
okrutno postupanje kao krsenje zakona i obiCaja ratovanja. Vecina u vijecu ga je uz to
proglasila krivim za ubistvo, i to kao zloCin protiv CovjecCnosti i kao krsenje zakona i

obicaja ratovanja.

U svojim Zalbenim osnovama jedan do Sest Sredoje Luki¢ osporava ocjenu
Pretresnog vije¢a u vezi sa svjedocima koji su posvjedocili da je on bio prisutan i u
Memicéevoj kuéi i tokom premjestanja Zrtava u Omeragic¢evu kucu. Sto se ti¢e prisutnosti
Sredoja Luki¢a u Memicevoj kuci, Zalbeno vijece, uz suprotno misljenje sudije Morrisona,
konstatuje da greska ne postoji i potvrduje osude za pomaganje i podrzavanje progona i
za druga nehumana djela kao zloCine protiv c¢ovjecCnosti, te za okrutno postupanje kao

krsenje zakona i obicaja ratovanja.

Sto se tice Lukicevog prisustva tokom premjestanja Zrtava u Omeragi¢evu kucu,
Zalbeno vijecée, uz suprotno misljenje sudija Giineya i Morrisona, isto tako konstatuje da
Pretresno vijece nije pogrijesilo kada je zakljucilo da je on bio prisutan i da je time sto je

bio naoruzan i prisutan u Memicevoj kudi i svojim ucestvovanjem u premjestanju zrtava



Sredoje Luki¢, pruzivsi prakticnu pomo¢, pomogao i podrzao ubistva u Omeragicevoj kuci.
lako je Pretresno vijece pogrijesSilo kada je propustilo konstatovati da li su radnje Sredoja
Luki¢a u znatnoj mjeri uticale na pocinjenje krivi¢nih djela, Zalbeno vije¢e smatra da ta

greska ne obesnazuje Prvostepenu presudu.

U vezi s osmim zalbenim osnovom koji se odnosi na logor u Uzamnici, Sredoje Lukic
tvrdi da je Pretresno vijece pogrijesilo kad je zakljucilo da su ga svjedoci identificirali u

logoru.

Zalbeno vijede smatra, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, da - s obzirom
na zakljucke Pretresnog vijeca i nedosljednosti u Kusturinom svjedoCenju - razumni
presuditelj o ¢injenicama nije mogao zasnovati osudu na tom iskazu bez potkrepljujucih
dokaza. Zalbeno vijece je isto tako zakljucilo, uz suprotno mi$ljenje sudija Pocara i Liua,
da Pretresno vijece nije iznijelo razloge iz kojih je prednost dalo prethodnim izjavama
svjedoka Nurka DerviSevi¢a, a ne njegovom usmenom iskazu. Zalbeno vijece stoga, uz
suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, konstatuje da je Pretresno vije¢e pogrijesilo
zakljucivsi da je Sredoje Luki¢ u nekoliko navrata premlatio zatocenike u logoru u

Uzamnici.

Zalbeno vije¢e konstatuje da je Sredoje Luki¢ u jednoj situaciji tukao Nurka
DerviSevica. U vezi s tim incidentom, Zalbeno vijeée konstatuje, uz suprotno misljenje
sudija Pocara i Liua, da nijedan razumni presuditelj o ¢injenicama nije mogao zakljuditi
da je to batinanje prouzrokovalo teske fizicke i mentalne povrede i da je Sredoje Lukic
time pomogao i podrzao progone i nehumana djela kao zlocin protiv ¢ovjecnosti i okrutno
postupanje kao krenje zakona i obi¢aja ratovanja. Zalbeno vijece, uz suprotno miiljenje
sudija Pocara i Liua, stoga ponistava sve osude izrecene Sredoju Luki¢u u vezi s logorom u

Uzamnici.

Shodno tome, Zalbeno vijeée, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, smatra
da je bespredmetan tuzioCev drugi Zalbeni osnov, u kojem tuzilac tvrdi da je Pretresno
vijec¢e pogrijesilo zato Sto Sredoja Lukica nije osudilo za pocinjenje progona u logoru u

Uzamnici.

Sto se pak tuzioevog prvog 7albenog osnova tice, Pretresno vijece je konstatovalo
da u Vijecu ne postoji vecina koja bi omogucila da se Sredoju Lukicu izrekne osuda za
pomaganje i podrzavanje istrebljenja u Pionirskoj ulici. Zalbeno vije¢e napominje da u
pravilu 87(A) Pravilnika stoji da se vecina sudija Pretresnog vije¢a mora uvjeriti da je

krivica optuzenog dokazana van razumne sumnje. Buduci da se ni sudija Van den Wyngaert



niti sudija Robinson nisu uvjerili da bi Sredoja Lukica trebalo osuditi za to djelo, tuzilac

nije uspio dokazati da je Pretresno vijece pogrijesilo.

| konacno, Zalbeno vije¢e odbacuje argumentaciju Sredoja Luki¢a u vezi s

odmjeravanjem kazne.

ProCitacu sada dispozitiv Drugostepene presude. Molim g. Milana Lukica i g.

Sredoja Luki¢a da ustanu.

Iz gore navedenih razloga, ZALBENO VIJECE,

NA OSNOVU clana 25 Statuta i pravila 117 i 118 Pravilnika;

IMAJUCI U VIDU pisane podneske strana u postupku i argumentaciju koju su strane

iznijele na zalbenom pretresu 14. i 15. septembra 2011.;
ZASJEDAJUCI na javnoj sjednici;

PRIHVATA, djelimi¢no, podosnov Milana Luki¢ca 7(D) i 3(A) i ZAMJENJUJE
konstataciju Pretresnog vije¢a da je u incidentu u Pionirskoj ulici preminulo 59 zZrtava

konstatacijom da su preminule 53 Zrtve;

ODBIJA ostatak zalbe Milana Lukica;

ODBIJA, uz suprotno misljenje sudije Morrisona, prvi zalbeni osnov Sredoja Lukica;

ODBIJA, uz suprotno misljenje sudija Gilineya i Morrisona, drugi Zalbeni osnov

Sredoja Lukica;

ODBIJA, uz suprotno misljenje sudije Morrisona, peti, Sesti, jedanaesti i dvanaesti
zalbeni osnov Sredoja Luki¢a u onoj mjeri u kojoj se ti osnovi odnose na osudujuce
presude za pomaganje i podrzavanje krivicnih djela okrutnog postupanja kao krsenje
zakona i obic¢aja ratovanja, te za progone i druga nehumana djela kao zlocine protiv

covjecnosti, pri ¢emu su sva krivicna djela pocinjena u Memiéevoj kuci;

ODBIJA, uz suprotno misljenje sudija Glineya i Morrisona, tredi, cetvrti, peti, Sesti,
jedanaesti i dvanaesti zalbeni osnov Sredoja Luki¢a u onoj mjeri u kojoj se ti osnovi

odnose na osudujuce presude za pomaganje i podrzavanje krivicnih djela ubistva i



okrutnog postupanja kao krsenje zakona i obiaja ratovanja, te za ubistvo, progone i
druga nehumana djela kao zlocine protiv Covjecnosti, pri ¢emu su sva krivicna djela

pocinjena u Omeragic¢evoj kuci;

PRIHVATA, djelimicno, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, osmi zalbeni
osnov Sredoja Luki¢a i PONISTAVA, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, osudu za

premlacivanja Kusture, Dervisevica i drugih zatocenika;

PRIHVATA, djelimicno, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, deveti zalbeni
osnov Sredoja Luki¢a i PONISTAVA, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, osude za
pomaganje i podrzavanje krivicnih djela okrutnog postupanja kao krsenja zakona i obicaja
ratovanja, te za progone i druga nehumana djela kao zlocine protiv ¢ovjecnosti, a sve u
vezi s premladivanjima u logoru u Uzamnici; i PROGLASAVA BESPREDMETNIM, uz suprotno
misljenje sudija Pocara i Liua, ostatak devetog zalbenog osnova i deseti Zalbeni osnov,
kao i jedanaesti i dvanaesti Zalbeni osnov, u onoj mjeri u kojoj se ti osnovi odnose na

premlacivanja u logoru u Uzamnici;

ODBIJA Zalbu Sredoja Lukié¢a u svakom drugom pogledu;

ODBIJA prvi Zalbeni osnov tuZioca i PROGLASAVA BESPREDMETNIM tuZiocev drugi

Zalbeni osnov;

POTVRDUJE kaznu dozivotnog zatvora izrecenu Milanu Lukiéu, uz pravo, na osnovu

pravila 101(C) Pravilnika, da mu se u kaznu uracuna vrijeme koje je proveo u pritvoru;

SMANJUJE, uz suprotno misljenje sudija Pocara i Liua, kaznu izrec¢enu Sredoju
Luki¢u u trajanju od trideset godina zatvora u kaznu od 27 godina zatvora, uz pravo, na
osnovu pravila 101(C) Pravilnika, da mu se u kaznu uracuna vrijeme koje je proveo u

pritvoru;

NALAZE, u skladu s pravilima 103(C) i 107 Pravilnika, da Milan Luki¢ i Sredoje Luki¢
ostanu u pritvoru Medunarodnog suda dok se ne dovrse pripreme za njihovo prebacivanje u
zemlju u kojoj ¢e izdrzavati kazne.

Sudija Giliney prilaze izdvojeno i djelimicno suprotno misljenje.

Sudija Agius prilaze izdvojeno misljenje.



Sudije Pocar i Liu prilazu zajednicko suprotno misljenje.

Sudija Morrison prilaze izdvojeno i suprotno misljenje.
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