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1. Zalbeno уе6е Medunarodnog suda za krivicno gonjenje lica odgovornih za teska 

krsenja medunarodnog hurnanitarnog prava pocinjena па teritoriji Ыуве Jugos1avije od 

1991. godine (u da1jem tekstu: Zalbeno уе6е, odnosno Medunarodni sud) resava ро 

"Zahtevu generala Ojdani6a za izmenu zalbenog osnova 7 njegove Najave zalbe" (u 

da1jem tekstu: Zahtev), koji su podne1i branioci Drago1juba Ojdani6a (u da1jem tekstu: 

Ojdani6) 29. jula 2009. Тшi1аstvо (u da1jem tekstu: mzilastvo) nije podne10 odgovor. 

1. ISTORIJAT POSTUPКA 

2. Dana 26. februara 2009, Pretresno уесе III osudi10 је Ojdanica па osnovu Clana 

7(1) Satuta za pomaganje i podrzavanje krivicnih de1a deportacije i drugih nehurnanih 

dela (prisi1no premestanj е) kao zlocina protiv covecnosti па osnovu clana 5 statuta,l i 

izreklo mu kaznu od 15 godina zatvora.2 Ojdanic је 27. таја 2009. podneo Najavu zalbe, 

osporavajuci Prvostepenu presudu ро osam оsnоvаЗ • U sedmom zalbenom osnovu, па 

koji se odnosi gorenavedeni Zahtev, Ojdanic tvrdi da је Pretresno уесе pogresno prosiri10 

definiciju zlocina protiv CoveCnosti.4 

3. Na Provostepenu presudu za1i1i su se i Niko1a Sainovic, Nebojsa Pavkovi6, 

V1adimir Lazarevic i Sreten Lukic, kao i tuZi1aStvo. 5 Tuzi!astvo је svoj Zalbeni podnesak 

dostavi10 10. avgusta 2009.6 Osta1i zalioci zalbene podneske treba da dostave najkasnije 

do 23. septembra 2009.7 

1 ТuЫac protiv Milutinovica i drugih, predmet br. IТ-05-87-T, Presuda, 26. februar 2009. (и daljem tekstu: 
Prvostepena presuda), Тот IП, par. 630 i 635; v. takode Prvostepena presuda, Тот 1, par. 6. 
2 Prvostepena presuda, Тот III, par. 1209. 
3 Najava zalbe generala Ojdanica, 27. тај 2009. (и daljem tekstu: Najava zalbe). 
4 Najava zalbe, par. 66-71. 
5 Podnesak odbrane: Najava zalbe, 27. тај 2009. (podne1i branioci Niko1e Sainovica); Najava zalbe па 
Presudu od 26. februara 2009,27. тај 2009. (podneli branioci Nebojse PavkoviCa); Najava zalbe odbrane 
Vladimira Lazarevica, 27. тај 2009. (pover1jivo) i Podnesak odbrane: Ukidanje pover1jivog statusa Najave 
zalbe, 29. тај 2009; Najava zalbe Sretena Lukica па Presudu i Zabtev za odobrenje da prekoraei propisani 
broj reci, 27. тај 2009; Najava zalbe tuzi1astva, 27. тај 2009. 
6 Zalbeni podnesak tuZilastva, 10. avgust 2009. (pover1jivo). Javna redigovana verzija podneta је 24. 
avgusta 2009. Corrigendum Zalbenog podneska tuzilastva podnetje 24. avgusta 2009. 
7 Odluka ро zajednickom zabtevn odbrane za produzenje roka za podnosenje zalbenih podnesaka, 29. jun 

2009, str. 5. 
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П.МЕRОDАVNОРRAVО 

4. Na osnovu pravila 108 Pravilnika о postupku i dokazima Medunarodnog suda (и 

daljem tekstu: Pravilnik), Zalbeno уесе "moze, ako ти se podneskom pokaze уаlјап 

razlog, odobriti izmenu zalbenih osnova" sadrzanih u zalbenom podnesku. Takav zahtev 

treba da bude podnet "8tO је pre moguce ро otkrivanju navodne поуе gre8ke" јlј P08to se 

otkrije Ыlо kakav drugi osnov za zahtev za izmenu пајауе Zalbe.8 Na zaliocu је da 

objasni tacno kakve izmene trazi i da pokaze da svaka pred10zena izmena zadovoljava 

kriterijum "valjanog razloga" iz pravila 108.9 

5. U sudskoj praksi Medunarodnog suda ustanovljeno је da рОЈат "valjanog 

razloga" obuhvata i уаlјan razlog za ukljuCivanje novih ili izmenjenih zalbenih osnova 

koji se traZe, i уаlјan razlog koji pokazuje zasto ti osnovi nisu bili ukljuceni u prvobitnu 

najavu zalbe (ili nisu u пјој Ыlј ispravno formu1isani).lO U odlucivanju о tome da lј 

"уаlјап razlog" postoji, Zalbeno уесе razmatralo је, izmedu ostalih, i sledece faktore: (ј) 

izmena је таlа i пе utice па sadrzaj пајауе zalbe; (јј) suprotna strana u postupku пе Ы 

pretrpela stetu usled izmene ili nij е ulozila prigovor па izmenu; i (iii) izmenom Ы se 

пајауа zalbe uskladila sa zalbenim podneskom. ll U slucaju da zalilac trazi sustinske 

8 Tuf.ilac РТОНУ Astrita Haraqije i Bajrusha Morine, predmet br, IТ-04-84-R77.4-A, Odluka ро Zabtevu 
Bajrusha Моrinе za izmenu zalbenog osnova, 19. maxt 2009. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu 
Haraqija i Morina od 19. mЗIta 2009), рах. 5, gde "е ирисије па predmet Ferdinand Nahimana i drugi 
protiv tuf.ioca, predmet br. ICTR-99-52-A, Odluka ро zabtevu zalioca Jean-Boscoa Baxayagwize za 
dozvolu da podnese dodatui zalbeni osnov, izmeni Najavu zalbe i ispravi svoj Zalbeni podnesak, 17. avgust 
2006. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, рах. 9; ТuЩас protiv 
Mladena Naletilica zvanog Тиtа i Vinka Martinovica zvanog Stela, predmet br. IT-98-34-A, Odluka ро 
zabtjevu Мladena Naletilica za odobrenje podnosenja preliminaxnog podneska, 13. oktobax 2005, str. 2-3. 
9 Odluka и predmetu Haraqija i Morina od 19. maxta 2009, рах. 5, gde "е ирисије па Odlukи и predmetu 
Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, рах. 9; Tuf.ilac protiv Vidoja Вlagojevica i Dragana Jokica, 
predmet br. IТ-02-60-A, Odluka ро Zabtjevu Dragana Јоюса za izmjenu Najave zalbe, 14. oktobax 2005, 
рах. 7; у. takode Uputstvo о formalnim uslovima za podnosenje zalbe па presudu (IТ/201), 7. mart 2002, 
Усах. 2-3 . 
о ТuЩас protiv Ljubeta Boskoskog i Johana Tarculovskog, predmet br. IТ-04-82-A, Odluka ро Zahtevu 

Johana Taxculovskog za odobrenje pruzanja zalbenih axgumenata redosledom drugacijim od onog и Najavi 
zalbe i podnosenje protiv-replike, kao i ро Zabtevu tuzilastva za odbacivanje, 26. maxt 2009. (и daljem 
tekstu: Odlиka u predmetu Boskoski i Tarculovski od 26. mЗIta 2009.), рах. 17, gde se ирисије па predmet 
Tuf.ilac protiv Vidoja Вlagojevica i Dragana Jokica, predmet br. IТ-02-60-A, Odluka ро Zabtjevu Dragana 
Јоюса za dozvolu da podnese trecu izmijenjenu najavu zalbe i izmijenjeni zalbeni podnesak, 26. jun 2006. 
(и daljem tekstu: Odluka и predmetu Blagojevic i Jokic od 26. juna 2006.), рах. 7. 
11 Odluka и predmetu Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, par. 10, gde "е ирисије па Odlukи и 
predmetu Вlagojevic i Jokic od 26. juna 2006, par. 7; ТиЩас protiv Vidoja Blagojevica i Dragana Jokica, 
predmet br. IТ-02-60-A, Odluka ро Zabtjevu tuzilastva za dozvolu da izmijeni najavu zalbe и vezi "а 
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lzmene koje prosiruju оЫm zalbe, "valjan razlog" takode moze da se ustanovi, pod 

odredenim okolnostima.12 Zalbeno уе6е podse6a da nikad niје ustanovilo kumulativni 

spisak uslova koji moraju biti ispunjeni svaki put kada treba odobriti sustinsku izmепu. 1З 

Naime, svaku predlozenu izmenu treba razmotriti u svetlu konkretnih okolnosti datog 

1 v • 14 
S ucaJa. 

6. U izvesnim ј=еtnјm slucajevima, а narocito kada branilac niје uvrstio поуе ili 

izmenjene zalbene osnove zbog sopstvenog nemara ili пераznје, Zalbeno уе6е dozvo1i10 

је izmene iako zalilac пјје predoCio "valjan razlog", pod uslovom da је trazena izmena 

bila od sustinskog znacaja za uspeh zalbe, tako da Ы, u slucaju da izmena niје 

dozvoljena, doslo do neostvarivanja pravde. 15 Zalbeno уе6е је zauzelo stav da u takvim 

ogranicenim okolnostima interes pravde nalaze da se zalilac пе smatra odgovomim za 

propuste svog branioca. 16 Medutim, mora se pokazati da рјtanје о kome је rec niје 

adekvatno obradeno u prethodnim podnescima i da Ы se taj propust ispravio trazenim 

izmenama. 17 

IП DlSКUSIJA 

А. Argumenti 

Vidojem Blagojevicem, 20. ји12005. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu Blagojevic i Jokic od 20. јиlа 
2005.), str. 3-4. 
12 Odluka и predmetu Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, раг. 10, gde se ирисије па Odluku и 
predmetu Вlagojevic i Jokic od 26. јипа 2006, раг. 7; Tuf.ilac protiv Vidoja Вlagojevica i Dragana Jokica, 
predmet Ьг. !Т-02-60-А, Odluka ро zabtjevima и vezi s formulisanjem navoda ,аЈЬе Dragana Jokica, 24. 
novembar 2005. (и daljem tekstu: Odlnka и predmetu Blagojevic i Jokic od 24. novembra 2005), раг. 7; 
Odluka и predmetu Вlagojevic i Jokic od 20. ји1а 2005, str. 4. 
13 Odlиka и predmetu Boskoski i Tarculovski od 26. marta 2009, раг. 17, gde se ирисије па Odluku и 
p,redmetu Вlagojevic i Jokic od 26. јипа 2006, раг. 7. 
4 Odluka и predmetu Вlagojevic i Jokic od 26. јипа 2006, раг. 7. 

15 Tharcisse Muvunyi protiv tuf.ioca, ргеdше! Ьг. ICTR-2000-55A-A, Odluka ро Zabtevu optuzenog 
Tharcissea Muvunyia za dozvolu da izmeni ,аЈЬепе osnove i Zabtevu da ти se produzi rok za podnosenje 
zalbenog podneska i ро Zabtevu tuzioca koji se protivi Izmenjenim ,аЈЬеnim osnovima optuzenog 
Tharcissea Muvunyia, 19. mart 2007. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu Muvunyi od 19. marta 2007), 
раг. 15, gde se ирисије па Odluku и predmetu Blagojevic i Jokic od 26. јипа 2006, раг. 9; v. takode ТиШас 
protiv At1zanasa Seroтbe, predmet Ьг. ICТR-2001-66-A, Odluka ро Izuzetno hitnom zabtevu odbrane za 
izmenu zalbenog osnova sadrzanog и najavi "аЈЬе, 26. ји12007. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu 
Seroтba od 26. јиlа 2007), раг. 8; Odluka и predmetu Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, раг. 12. 
Iб Odluka и predmetu Nahiтana i drugi od 17. avgusta 2006, раг. 12. 
17 Odlиka и predmetu Blagojevic i Jokic od 26. јunа 2006, раг. 23. 

Predmet Ьг. !Т-05-87-А 3 2. septembar 2009. 



5/929 TER 
Prevod 

7. Ojdani6 tvrdi da postoji уа1јan raz10g da se odobri izmena njegove Najave zalbeY 

Njegov brani1ac иkaтje па to da Ojdani6 пе razume eng1eski, jezik kojim је napisana 

Prvostepena presuda,19 i nag1asava da, u odsustvu prevoda Prvostepene presude па srpski 

jezik, "uz роm06 svog pravnog tima, [Ojdani6] i da1je pokusava da razume Prvostepenu 

presudu i radi па svojoj zalbi.,,20 Ojdani6 objasnjava da је оуај "kontinuirani proces 

razmatranja i razgovora pokazao da su zatraZene izmene neophodne.,,21 Оп kaZe da, s 

obzirom па Cinjenicu da sudska praksa Zalbenog уе6а na1aZe da se zahtevi za izmenu 

zalbenih osnova podnesu sto је pre mogu6e ро ustanov1javanju пауоdnе greske, оп 

podnosi svoj Zahtev pre nego sto dobije prevod Prvostepene presude, bez prejuduciranja 

daljih podnesaka koje 6е mоЫа morati da podnese.22 Ojdani6 tvrdi da izmena пе bi 

nepotrebno odugov1aCi1a postupak, niti bi bi1a nepravicna prema bi10 kojoj drugoj strani u 

роstuрku?З 

8. Ojdani6 traZi dozvo1u da izmeni svoju Najavu zalbe tako da obuhvati јеdnи novu 

пауоdnи gresku u zakljucku Pretresnog уе6а u vezi sa mens rea kao us10vom kod zlocina 

protiv covecnosti.24 Оп tvrdi da је Pretresno уе6е pogresi10 kada је smatralo da је mens 

rea kao us10v kod zlocina protiv covecnosti zadovo1jen kada poCini1ac "rizikuje" da 

ponasanje neposrednog росјniоса sadrzi i napad па civi1no stanovnistvo.25 U tom srnis1u, 

Ојdani6 tvrdi da је Pretresno уе6е pogresilo tako sto је primeni10 kriterijum nesavesnosti, 

i da ta greska obesnafuje Prvostepenu рrеsudu.2б Оп smatra da njegov поуј argument пјје 

оЬшуа6еп sedmim zalbenim osnovom, u kome se tvrdi da је Pretresno уе6е pogresno 

prosiri10 definiciju zlocina protiv covecnosti.27 

18 1 Zahtev. par. 2. 
19 Zahtev, par. 4, gde se ирисије па Najavu zalbe, par. 3. 
20 5 Zahtev, par. . 
21 Ibid. 
22 Zahtev, par. 6, gde se ирисије па Od1uk:u u predmetu Nal,imana i drugi od 17. avgusta 2006, par. 9. 
23 Zahtev, par. 7. 
24 Zahtev, par. 10. 
25 Ibid. 
26 Ibid. 
27 Zahtev, par. 11; v. takode Najavu zalbe, par. 66-71. 
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9. U vezi s raz10zima zbog kojih nije пауео ovu gresku u svojoj Najavi zalbe, 

Ojdani6 kaze da su "razgovori izmedu brani1aca i genera1a Ojdani6a Ы1ј usmereni па поуј 

pristup Pretresnog уе6а pitanju koje исе ы mog10 da zadovo1ji kriterijum potrebnog 

znanja kod zlocina protiv covecnosti, а пе stepen znanja koji liсе јта. ,,28 Оп takode tvrdi 

da su "navodna greska i пјеп mogu6i znacaj posta1i oCig1edni braniocima tek kada su sa 

generalom Ojdani6em razmatra1i kako је Pretresno уе6е рriшепј10 kriterijum 'posrednog 

izvrSiocal1l
•
29 

10. Altemativno, Ojdani6 tvrdi daje zatrazena izmena od sustinskog znacaja za uspeh 

njegove zalbe, tako da Ы dos10 do neizvrsenja pravde ako se ta izmena пе Ы uvazila. Оп 

dodaje da u takvim izuzetnim slucajevima, interes pravde na1aZe da zalioca пе treba 

smatrati odgovomim za propuste branilaca.30 

11. U vezi sa svojim поујm argumentom, da је Pretresno уе6е pogresno definisa10 

kriterijum mens rea kod zloCina protiv covecnosti, Ojdani6 traZi izmenu postoje6eg 

paragrafa 66 Najave zalbe, uvodenje novog paragrafa 69, i odgovaraju6e izmene u 

postoje6im paragrafima 69,70 i 71 Najave zalbe.31 

В. Analiza 

12. Ojdani6 tvrdi da se u pred1ozenoj izmeni postoje6eg paragrafa 66 navodi greska 

koja nije pomenuta u njegovoj Najavi zalbe.32 Zalbeno уе6е prime6uje da u okviru 

sedmog osnova u Najavi zalbe, Ojdani6 tvrdi da је Pretresno уе6е napravilo materija1no 

pravnu greskn time sto је zakljuCi10 da је kod zloCina protiv covecnosti, kriterijum da 

росјпј1ас zna za postojanje sistematskog napada ve1ikih razmera па сјуј1по stanovnistvo 

zadovo1jen ako "posredni izvrsi1ac" to zna, pod us1ovom da је izvrsi1ac p1anirao, naredio 

ј1ј podsticao de1a neposrednog izvrsioca, ј1ј da је "posredni izvrsi1ac" ucesnik u 

28 Zahtev, рзr. 11. 
29 Zahtev, рзr. 12. 
30 Zahtev, рзr. 13, gde ,е ирисије па Od1uku u predmetu Nahimana i drugi od 17. avgusta 2006, рзr. 12. 
31 Zahtev, рзr. 14-17. 
32 Zahtev, рзr. 11. 
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udruzenom zloCinackom poduhvatu. 33 Оп takode tvrdi da Pretresno уе6е nij е analiziralo 

"neposrednu јlј blisku povezanost" izmedu "posrednog izvrsioca" i osnovnog krivicnog 

dela za koje је Уе6е zakljucil0 da је "inherentno" za oblike odgovomosti za izvrsenje, 

planiranje, naredivanje i podsticanje.34 

13. U svom Zahtevu, medutim, Ojdani6 tvrdi da је Pretresno уесе pogresilo u primeni 

kriterijuma nesavesnosti, i to tako sto је zakljucil0 daje kriterijum mens rea kod zlocina 

protiv covecnosti zadovoljen ako је optuZeni "rizikovao" da ponasanje neposrednog 

izvrsioca sadrzi i napad па civilno stanovnistvo.35 Zalbeno уе6е razume da se, dok u 

svojoj Najavi zalbe Ojdani6 tvrdi daje pocinjena materijalno pravna greska ро pitanju da 

lј је poznavanje konteksta krivicnog dela od strane "posrednog izvrsioca" dovoljno da Ы 

se izvrsiocu pripisala krivicna odgovomost, materijalno pravna greska па koju оп ukazuje 

u svom Zahtevu odnosi konkretno па potreban stepen tog znanja. Argument iznet u 

Zahtevu kao takav, premda povezan sa onima predocenim u Osnovu 7 njegove Najave 

zalbe, ipak se od пјЉ razlikuje, i zaista tvrdi da postoji nova materijalno pravna greska, 

Сјmе se prosiruje оЫm zalbe. 

14. Kada је rec о kriterijumu "valjanog razloga", Zalbeno уе6е prime6uje da је 

predZalbeni sudija u оуоm predmetu odobrio produZenje roka za podnosenje zalbi36 

zakljucivsi: 

[ ... Ј da се timovi odbrane imati priliku da, ukoliko ,еЈе, traze eventuaJne izmene iJi dopune nakon 

BtO zaJioci procitaju prevod Prvostepene presude na srpski jezik i о njoj razgovaraju sa svojim 

braniocima, pod usJovom da za to pokafu vaJjan razJog па osnovu praviJa 108 PraviJnika. з7 

15. Ojdani6 tvrdi daje оуај Zahtev podnet u ocekivanju prevoda Prvostepene 

presude, kao rezu1tat "kontinuiranog procesa razmatranja i razgovora" izmedu njega i 

зз Najava "alЬе, par. 66. 
34 Najava ,alЬе, par. 67-68. 
35 Zabtev, par. 10. 
з6 Zajednicki zabtev odbrane za produzenje roka za podnoBenje zalbenih podnesaka, 12. jun 2009. 
37 Od1uka ро Zajednickom zabtevu odbrane za produzenje roka za podnoBenje zalbenih podnesaka, 29. jun 
2009, str. 4; у. takode Od1uku ро zabtevima za produzenje roka za podnoBenje najave "alЬе, 23. mart 2009, 
str.3. 
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njegovog pravnog timа.З8 Zalbeno уе6е podse6a da "da1ja analiza koja Ы se izvrsila 

tokom narednog vremenskog реriоdа"З9 пе moze, saтa ро sebi, predstavljati уаljan 

razlog za izmenu јет Ы to zapravo znaCilo da se zaliocu dozvoljava da "ропоуо zapocne 

zalbeni postupak kad оп to zeli" .40 Osim toga, оуај Zahtev пе оЬјаБпјауа kako је Ојdani6 

Нспо иосјо пауоdnи novu gresku. Navodna greska tice se jednog pravnog pitanja, а 

glavnu odgovomost za ртосепи mogu6ih pravnih gresaka u Prvostepenoj presudi snose 

Ojdani6evi Ьтaniосј.41 Zalbeno уе6е stoga smatra da Ojdani6 niје pokazao da postoji 

уаlјan razlog za to sto niје пауео ovu gresku u svojoj Najavi zalbe. Zalbeno уе6е, u 

stvari, smatra da опа niје navedena u Najavi zalbe usled nesmotrenosti јlј nemara 

Ој dani6evih Ьтanilаса.42 

16. U okolnostima ovog predmeta, Zalbeno уе6е prime6uje da ako Ы se Ojdani6ev 

zahtev prihvatio па osnovu meritnma njegove argumentacije, to Ы dovelo do zakljucka 

da gaje Pretresno уе6е osudilo па osnovu ртаупо pogresnog tnmacenja elementa mens 

rea zlocina protiv covecnosti, sto Ы se moglo direktno odraziti па njegovu krivicnu 

odgovomost. Ne izjasnjavaju6i se о meritnmu zalbe, Zalbeno уе6е se slaze sa 

Ојdanј6еуот tvrdnjom daje traZena izmena "od sustinskog znacaja za uspeh" njegove 

zalbe, tako da Ы ти se пanеlа steta ako se ta izmena пе Ы dozvolila. Stoga је u interesu 

pravde da se predlozena izmena dozvoli. Zalbeno уе6е је takode svesno Сјпјеniсе da se 

niјеdnа strana u postupku пе protivi zahtevanoj izmeni i da se davanjem dozvole za takvu 

izmenu пе Ы nepotrebno narusilo ekspeditivno sprovodenje pravde. 

17. U vezi sa predlozenim UПОБепјет novog paragrafa 69, Zalbeno уе6е prime6uje da 

Ы taj paragrafu stvari razjasnio pod-osnove za zalbu predocene u izmenjenom paragrafu 

66, а saт ро sebi пе РТОБјruје оЫт zalbe. Kad је тес о traZenoj izmeni postoje6eg 

pragrafa 69, опа samo identifikuje dodatne zakljucke koji se osporavaju и svetlu пауоdnе 

з8 Zahtev, par. 5. 
з9 Od1иka u predmetu Muvunyi od 19. marta 2007, par. 9, gde se ирисије па predmetAloys Siтba protiv 
tui.ioca, predmet br. ICTR-01-76-A, Odluka ро "Zahtevu tuzioca za izmenu Najave zalbe па osnovu pravi1a 
108", 17. avgust 2006. (и daljem tekstu: Odluka и predmetu Simba od 17. avgusta), par. 9; У. takode 
Odluka u predmetu Seroтba od 26. ји1а 2007, par. 7. 
40 Odluka и predmetu Muvunyi od 19. marta 2007, par. 9, gde se ирисије па Od1ukи u predmetu Simba od 
17. avgusta, par. 9. 
41 Od1uka и predmetu Вlagojevic i Jokic od 24. novembra 2005, par. 10. 
42 У. gore, par. 6. 
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поуе materijalno pravne greske u izmenjenom paragrafu 66. Najzad, trazene izmene 

postojecih paragrafa 70 i 71 odnose se па trazeni pravni lek, tako da smisleno odra.zavaju 

dozvoljene izmene paragrafa 66 Najave zalbe. S obzirom па to, Zalbeno уесе se uverilo 

da su оуе izmene neophodne da Ы se formulisala пауоdnа поуа greska. 

IV. DlSPOZIТIV 

18. 1z gorenavedenih razloga, Zalbeno уесе ODOBRAVA Zahtev i РЮНVАТА 

КАО V ALIDNO PODNEТU izmenjenu Najavu zalbe koja је prilozena Zahtevu kao 

DodatakB. 

Sastavljeno па engleskom i francuskom jeziku, pri сети se merodavnom smatra verzija 

па engleskom. 

Dana 2. septembra 2009. godine 

UHagu, 

Holandija Ipotpis па originalul 

sudija Liu Daqun, predsedavajuci 

[pecat Meaunarodnog suda] 
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