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1. Zalbeno veée Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje lica odgovornih za teska
kr¥enja medunarodnog humanitarnog prava podinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od
1991. godine (u daljem tekstu: Zalbeno veée, odnosno Medunarodni sud) re$ava po
"Zahtevu generala Pavkovi¢a za odgodu sudenja dok sekretar ne donese odluku”, koji su
branioci Nebojse Pavkovica (u daljem tekstu: Pavkovié) podneli 19. februara 2010. (dalje
u tekstu: Zahtev). TuZilastvo (u daljem tekstu: tuzilaStvo) je istog dana dostavilo svoj

odgovor.' Pavkovié nije podneo repliku.

2. Dana 26. februara 2010. Sekretarijat Medunarodnog suda (u daljem tekstu:
Sekretarijat) je na poverljivoj osnovi dostavio "Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila
33 (B) u vezi sa Zahtevom generala Pavkoviéa za odgodu postupka dok sekretar ne
donese odluku" (u daljem tekstu: Podnesak Sekretarijata), u kom je potvrdio da reSava po
zahtevu za dodatna sredstva primljenom od Pavkovi€evih branilaca i ukazao na to da
Zalbeno veée nije kompetentno da preispituje ovo pitanje u ovoj fazi postupka.® Pavkovié
je istog dana dostavio Repliku u kojoj je objasnio da svojim Zahtevom ne traZi od
Zalbenog veéa da odludi po zahtevu za dodatne sate koji refava Sekretarijat, veé da se on

odnosi samo na rokove za dostavljanje podnesaka.>

I PROCEDURALNI KONTEKST

3. Dana 26. februara 2009. Pretresno veée I (u daljem tekstu: Pretresno vele)
osudilo je Pavkoviéa na esnovu ¢lana 7(1) Statuta Medunarodnog suda (u daljem tekstu:
Statut) za Ccinjenje, putem uce$éa u udruZenom zlo€inackom poduhvatu, zlofina
deportacije, drugih nehumanih dela (prisilno premestanje), ubistva i progona kao zlo¢ina
. protiv ¢ovecnosti prema ¢lanu 5 Statuta i zloCina ubistva kao krSenje zakona i obitaja
ratovanja prema ¢lanu 3 Statuta.* Pretresno veée je osudilo Pavkoviéa na 22 godine

zatvora.5

! Odgovor tuzilastva na Zahtev generala Pavkoviéa za odgodu postupka dok sekretar ne donese odluku, 19.
februar 2010. (u daljem tekstu: Qdgovor).

? podnesak Sekretarijata, par. 17-28.

? Replika generala Pavkovida ma Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33(B) u vezi sa Zahtevom
generala Pavkovica za odgodu postupka dok sekretar ne donese odluku, 26 februar 2010. (u daljem teksti:
Replika na Podnesak Sekretarijata), par. 2, 8-9.

* Tugilac protiv Milana Milutinoviéa i drugih, predmet br. IT-05-87-T, Presuda, 26. februar 2009. (u daljem
tekstu: Prvostepena presuda), Tom 3, par. 788, 790, 1210,

> Ibid., par. 1210
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4. Pavkovi¢ je 27. maja 2009. podneo svoju najavu Zalbe u kojoj je osporio
Prvostepenu presudu po vise osnova.® Zalbeno veée je zatim odobrilo dva Pavkovifeva
zahteva za izmenu njegovih Zalbenih osnova u skladu s pravilom 108 Pravilnika o
postupku i dokazima Medunarodnog suda (u daljem tekstu: Pravilnik).” Poslednja verzija
Pavkoviéevog izmenjenog Zalbenog podneska dostavljena je 30. septembra 20092
Odgovor tu¥ila§tva podnesen je 15. januara 2010.° Pavkovié je svoju repliku na podnesak
respondenta podneo 15, februara 2010."°

5. Zalbu na Prvostrepenu presudu podneli su i Nikola Sainovié, Dragoljub Ojdanié,
Vladimir Lazarevié, Sreten Luki¢ i tuZilagtvo,'! Dostavljanje podnesaka u vezi sa svim

Zalbama v ovom predmetu je okonéano.

6. Dana 12. februara 2010, Zalbeno veée je delimi¢no odobrilo Pavkovicev zahtev
za prihvatanje dodatnih dokaza u Zalbenom postupku'? i prihvatilo 24 od 36 predlozenih
dokumenata kao poverljive dokazne predmete 4DAI do 4DA24."° S obzirom na to i na
osnovu pravila 115 Pravilnika, Zalbeno veée je podsetilo da Pavkovié moZe dostaviti

dopunski podnesak o uticaju dodatnih dokaza u roku od 22 dana od donoSenja Odtuke od

5 Najava albe na Presudu od 26. februara 2009, 27. maj 2009,

7 Odluka po zahtevu Neboj$e Pavkoviéa za izmenu Najave Zalbe, 9. septembar 2009; Odluka po Drugom
zahtevu Nebojge Pavkovi¢a za izmenu Najave Zalbe, 22. septembar 2009; Najava Zalbe na Presudu od 26,
februara 2009, 29. septembar 2009. (podnesena kao Dodatak A Jzmenjene najave Zalbe generala
Pavkoviéa, 29. septembar 2009).

¥ Izmenjeni %albeni podnesak generala Pavkoviéa, 30. septembar 2009.

® Odgovor tuzila§tva na Izmenjeni Zalbeni podnesak generala Pavkoviéa, 15. januar 2010, (poverljivo;
javna redigovana verzija je podnesena 26. februara 2010, s poverljivim ceorrigendumom od 26. februara
2010. i javnim corrigendumom od 1. marta 2010). )

' Replika generala Pavkovi¢a na Odgovor tuZila$tva na Izmenjeni Zalbeni podnesak, 15. februar 2010.

" Najava #albe odbrane, 27. maj 2009 i Zalbeni podnesak odbrane, 23. septembar 2009. (podneli branioci
Nikole Sainovi¢a); Druga izmenjena najava Zalbe generala Ojdaniéa, 16. oktobar 2009. (podneta kao
Dodatak C Zahtevu generala Ojdaniéa za izmenu njegove Izmenjene najave Zalbe od 29. jula 2009, 16.
oktobar 2009) i Izmenjeni Zalbeni podnesak generala Ojdaniéa, 11. decembar 2009. (podnet kao Dodatak B
Zahtevu generala Ojdaniéa za podnofenje Izmenjenog Zalbenog podneska, 11, decembar 2009); Najava
Zalbe odbrane Vladimira Lazareviéa, 27. maj 2009, (poverljivo), Podnesak odbrane: Ukidanje poverljivog
statusa Najave Zalbe, 29. maj 2009, i Ponovno dostavljeni Zalbeni podnesak generala Vladimira Lazareviéa,
2. oktobar 2009. (poverljivo; javna redigovana verzija podnesena 20. oktobra 2009); Najava Zalbe Sretena
Lukiéa na Presudu i Zahtev za dozvolu prekorafenja broja stranica, 27. maj 2009. 1 Ponovno dostavljeni
Zalbeni podnesak odbrane, 7. oktobar 2009. (javno s poverljivim dodacima) (podneli branioci Sretena
Lukié¢a); Najava Zalbe tuZila§tva, 27. maj 2009, Zalbeni podnesak tuZilagtva, 10. avgust 2009. (poverljivo;
javna redigovana verzija je podnesena 21. avgusta 2009) i Corrigenda Zalbenog podneska tuZilagtva od 24.
avgusta 2009. 1 15. januara 2010.

12 Zahtev generala Pavkoviéa za prihvatanje dodatnih dokaza pred Zalbenim veéem na osnovu pravila 115,
s dodacima A, B, C i Zahtevom za prekoradenje ogranidenja broja redi, 14. oktobar 2009. (poverljivo) (u
daljern tekstu: Zahtev za prihvatanje dodatnih dokaza).

B Odluka po zahtevu Nebojie Pavkovica za prihvatanje dodatnih dokaza, 12. februar 2010. (javna
redigovana verzija) (u daljem tekstu: Odluka od 12. februara 2010), par. 60.

Predmet. br. REG22479.doc 3 2. mart 2010.



5/9204 TER
Prevod

12. februara 2010. (odnosno, najkasnije 8. marta 2010) ako tuZila§tvo ne zavede nikakav
materijal u postupku pobijanja; ili ako materijal u postupku pobijanja bude zaveden, u
roku od 15 dana od donoSenja odluke Zalbeﬁog veca o prihvatljivosti takvog materijala.
Tuzila§tvo zatim moZe dostaviti odgovor na dopunski podnesak u roku od 10 dana, a
Pavkovi¢ moZe da replicira u roku od Getiri dana posle toga. Zalbeno veée je dalje
naloZilo da ogranienje broja re€i za dopunski podnesak i odgovor bude 2.500 redi, a da

replika bude ogranitena na 1.000 re¢i.'*

7. Dana 16. februara 2010. Zalbeno veée je delimiéno odobrilo "Zahtev Vlastimira
DPordevica za pristup transkriptima, dokaznim predmetima 1 dokumentima", podnesen 29.
decembra 2009, i naloZilo, izmedu ostalog, da sve strane u ovom predmetu (i) u roku od
10 radnih dana od datuma ove odluke, za Zalbeno veée i Sekretarijat identifikuju
"eventualne dokumente ili dokazne predmete koji sadrZe materijal dostavljen na osnovu
pravila 70 Pravilnika, odnosno da to udine u roku od 10 radnih dana od njegovog
uvritavanja u dokazni spis tokom daljeg postupka"; (ii) "da od davalaca materijala na
osnovu pravila 70 traZe odobrenje da taj materijal obelodane Pordevi¢u u roku od 15
radnih dana od dana dono$enja ove odiuke, odnosno u roku od 15 ratnih dana od
njegovog uvritavanja u dokazni spis na osnovu pravila 115 Pravilnika, tokom daljeg
postupka"; i (iii) "da od Zalbenog veéa, po potrebi, zatraZe dodatne zastitne mere ili
redakcije u roku od 10 radnih dana od dana dono$enja ove odluke odnosno, onde gde je
to primereno, u roku od 10 radnih dana od uvritavanja u spis dodatnih dokaza na osnovu
pravila 115 Pravilnika tokom daljeg postupka.""> Do sada je samo tuZilastvo postupilo u

skladu s ovim nalogom.'®

II. DISKUSIJA

1. Argumenti strana u postupku

8. Pavkovié trazi da "se suspenduju i odgode svi predstojeéi rokovi za dostavljanje

podnesaka koji se odnose na njegovu odbranu" dok Sekretarijat ne donese odluku po

* Ibid. par. 61.

¥ Odluka po zahtevu Vlastimira Pordevi¢a za pristup transkriptima, dokaznim predmetima i dokumentima,
16. februar 2010. (u daljem postupku: Odluka od 16. februara 2010), par. 22.

18 Obavestenje tuZiladtva o postupanju u skladu s odlukom kojom se odobrava Zahtev Vlastimira Pordeviéa
za pristup transkriptima, dokaznim predmetima i dokumentima, 19. februar 2010.

Predmet. br. REG22479.doc 4 2. mart 2010.
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njegovom zahtevu da se njegovom timu odbrane dodele dodatni sati u skladu sa
Sistemom pravne pomoéi Medunarodnog suda.!” Upuéujuéi konkretno na Odluku od 12.
februara 2010, Pavkovi¢ tvrdi da pred njegovim timom "nesumnjivo stoji znatan dodatni
posac po ovom pitanju”, a svi dodeljeni sati za koje je odobrena naknada za njihove
usluge veé su iskoriéeni.’® On tvrdi da "dodeljeno vreme koje je odobrio Sekretarijat nije
dovoljno da se obavi sav posao potreban u ovom Zalbenom postupku" i upuéuje Zalbeno
veée na njegovu korespondenciju sa SluZzbom Medunarodnog suda za pravnu pomoé¢ i
pitanja pritvora (u daljem tekstu: OLAD), naglasavajuci da njegovi zahtevi s tim u vezi
jo& nisu odgovarajuée refeni.'® Pavkovié isti¢e da je trenutna situacija neprihvatljiva za
njegov tim odbrane i, ako im Sekretarijat ne dodeli dovoljno dodatnih sati, treba

imenovati nove branioce koji ée da nastave da zastupaju Pavkovia.?

9. TuZiladtvo se protivi Pavkoviéevom zahtevu za odgadanje rokova za dostavljanje

podnesaka i ne zauzima stav o pitanju dodele dodatnih sati njegovom timu odbrane.*!

2. Analiza

10.  Na osnovu &lana 24(C) Uputstva za dodelu branioca po slubenoj duZnosti’> (u

daljem tekstu: Uputstvo),

tokom Zalbenog postupka, naknade dodeljenim braniocima i &anovima timova odbrane
ispla¢ivade se na osnovu maksimalnog iznosa radnih sati po fiksnoj satnici koja je utvrdena u
Dodatku I ovog Uputstva za rad koji je razuman i potreban za pripremu i izvodenje dokaza
odbrane. '

Broj maksimalnog broja sati zavisi pre svega od faze postupka i njegove sloZenosti.”
Kod utvrdivanja ovog drugog, Sekretarijat generalno uzima u obzir niz faktora,
ukljuéujuéi: broj i prirodu Zalbenih osnova; da li postoji protivZalba; da li Zalba pokreée
ikakva nova pravna pitanja; sloZenost pravnih i injenicnih pitanja; broj dokumenata koje
treba pregledati; i kaznu koju je izreklo Pretresno vede. U ovom trenutku postoje sledeci

nivoi dodele sati: nivo 1 (teZak) sa 1.050 sati za branioce i 450 sati za pomoéno osoblje;

'" Zahtev, par. 1.

'8 Ibid., par. 2-4.

¥ Ibid., par. 7-9.

X Ibid., par. 11,

* Qdgovor, par. 1.

Z1T/73/Rev.11, 11. jul 2006.

B Zalbeno veée konstatuje da Pavkovideva izjava da se naknada u Zalbenom postupku isplaéuje na osnovu
satnice (Replika na Podnesak Sekretarijata, par. 5) stoga nije u potpunosti tadna, poSto vaZeéi sistem
podrazumeva isplatu ispravno obradunatih sati rada u okviru maksimalnog broja sati (v. Podnesak
Sekretarijata, Dodatak VI).

Predmet. br. REG22479.doc 5 2. mart 2010,
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nivo 2 (veoma teZak) sa 1.400 sati za branioce 1 600 sati za pomoéno osoblje; i nivo 3
(krajnje te?ak) sa 2.100 sati za branioce 1 900 sati za pomoéno osoblje.** Osim toga,

braniocima se isplacuje naknada za sve sate provedene na Zalbenim raspravama.,

11.  Dana 21. oktobra 2009. Pavkovi¢ev Zalbeni predmet je pomeren na nivo 2.2
Prema shvatanju Zalbenog veéa, Pavkovié moZe u bilo kojoj fazi Zalbenog postupka da
zatraZi dodatne radne sate za koje ¢e njegov tim odbrane dobiti naknadu ako sredstva
dodeljena za gorenavedeni maksimalni broj radnih sati nisu dovoljna i ako su navedeni

valjani razlozi koji potkrepljuju takav zahtev.*®

12. Medutim, Zalbeno vece potvrduje da se ova odluka ne bavi pitanjem dodele
dodatnih sati timu Pavkovi¢eve odbrane posto je prvenstveno Sekretarijat odgovoran za
odlugivanju o pitanjima koja se odnose na isplatu naknade braniocima.”’ Zalbeno veée,

osim toga, podseca da

u slu€ajevima gde Uputstvo eksplicitno predvida preispitivanje odluke sekretara Suda, Pretresno
veée ne moZe da se mefa u odluku sekretara Suda 1 da tada jedino moZe da odgodi sudenje dok se
ta procedura ne zaviéi. Tamo gde, medutim, Uputstvo eksplicitno ne predvida preispitivanje
odluke sckretara Suda, Pretresno veée je, na osnovu svoje statutome obaveze da obezbedi
pravi¢nost sudenja, ovla§feno da preispita odluku sckretara Suda u svetlu njenog uticaja na

pravicnost sudenja.28
U ovom predmetn, kao Sto isti€e 1 sdm Pavkovi€, Sekretarijat jo§ nije doneo kona¢nu
odhiku o osnovanosti njegovog zahteva za dodatne sate.”” Prema tome, Zalbeno veée
moZe da intervenile u ovoj stvari tek kada Sekretarijat donese odluku i kada se okonda
postupak preispitivanja takve odluke na osnovu ¢lana 31 Uputstva, te kada se uverilo da

to pitanje utie na praviénost Zalbenog postupka.

13.  Shodno tome, jedino pitanje pred Zalbenim veéem w ovoj fazi je da li bi

Pavkovica trebalo osloboditi obaveze poStovanja vaZzecih rokova odredenih u Odlukama

24 Zalbeno veée napominje da su u dosadasnjem radu Medunarodnog suda samo dva predmeta u Zalbenom
postupku ocenjena kao predmeti na "nivou 2", a nijedan nije okvalifikovan kao predmet na "nivou 3",

* Podnesak Sekretarijata, par, 11-12; Dodatak IV,

% Ibid.

z Npr., Tufilac protiv Milana Milutinoviéa i drugih, predmet br, IT-99-37-AR73.2, Odluka po
interlokutornoj Zalbi na zahtev za dodatna sredstva, 13. novembar 2003. (u daljem tekstu: Odluka od 13.
novembra 2003), par. 15.

2 Ibid. (fusnote izostavljene).

¥ Zahtev, par. 8-9. Zalbeno vete dalje napominje da proceduralni kontekst naveden u Podnesku
Sekretarijata, ukljugujudéi éinjenicu da je Sekretarijat 10. februara 2010. odbio prvi zahtev za dodatne sate,
koji su Pavkovicevi branioci podneli 2. februara 2010, kao nepotpun i da trenutno razmatra njegov drugi
zahtev podnesen 17. februara 2010. {u daljem tekstu: Podnesak Sekretarijata, par. 8-16, 21, 23; Dodatak

VI).
Predmet. br. REG22479.doc 6 2. mart 2010.
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od 12. i 16. februara 2010, ili u bilo kojim buduéim odlukama dok se ne reSi pitanje
dodele dodatnih sati njegovom timu odbrane. U sada$njim okolnostima, Zalbeno veée se
nije uverilo da je Pavkovié pokazao valjan razlog na osnovu koga bi bio osloboden te

obaveze, niti da je potrebna odgoda postupka kako bi se obezbedila njegova praviénost.

14. U tom pogledu, Zalbeno veée ponavlja da se Pavkoviéev branilac sloZio da ga
zastupa potpuno svestan sistema isplate naknade imenovamim braniocima i da ga on
obavezuje.*® U dopisu upuéenom tadadnjem vriiocu duZnosti $efa OLAD-a koji se nalazi
u prilogu (u daljem tekstu: Dopis OLAD-u) Pavkoviéev branilac tvrdi da objadnjenje "da
je on prihvatio rad u Zalbenom postupku potpuno svestan ogranienosti sredstava i toga
da mu naknada ne moZe biti ispladena za svaki odradeni sat nije tacno". On tvrdi da
zapravo "nikad nije bio zvani¢no imenovan u ovaj Zalbeni postupak koji je samo nastavak
prvostepenog sudenja".’! Zalbeno veée smatra da te tvrdnje nisu odr¥ive.’? Prema tome,
Pavkoviéev branilac je obavezan da nastavi da radi u najboljem interesu svog klijenta do

prekida zastupanja (po okondéanju postupka ili odobrenom povladenju iz postupka).

15.  Pored toga, Zalbeno veée napominje da je Pavkovié Zahtev za prihvatanje
dodatnih dokaza podneo 14. oktobra 2009. i da je trebalo da bude svestan daljeg postupka
u skladu s pravilom 115 Pravilnika, ukljuéujuéi Cinjenicu da bi, u sludaju da njegov
zahtev bude odobren, tuZilastvo moglo da iznese dokaze u postupku pobijanja, a da bi
obe strane u postupku imale moguénost da dostave dopunske podneske koji se odnose na
navodni uticaj prihvadenih dokaza. Pavkovicev branilac je frebalo da to wzme u obzir u
vreme kada je uloZio zahtev za sredstva kojima raspolaZe 1 dogovarao potrebne pripreme.
Zalbeno veée stoga nije u stanju da utvrdi zasto je Pavkovi¢ ¢ekao do februara 2010. da

podnese zahtev za dodatne sate u vezi s radom njegovog tima odbrane na pomenutim

30 Up. Odluka od 13. novembra 2003, par. 22, gde se upuéuje na &lan 9(C) Profesionalnog kodeksa
branilaca koji se pojavljuju pred Medunarodnim sudom, IT/125 Rev.l, 12. jul 2002. Zalbeno veée
napominje da postojea verzija refenog dokumenta s izmenama i dopunama od 22. jula 2009. koji je
objavljen 6. avgusta 2009, IT/125 Rev. 3 (u daljem tekstu: Profesionalni kodeks) sadrZi istu odredbu.

* Dopis OLAD-u. V. i Replika na Podnesak Sekreterijata, par. 3-5.

2 v, Podnesak Sekretarijata koji potkrepljuje postupak imenovanja Pavkoviéevog branioca, ukljudujuéi
Zalbeni postupak 1 &injenicu da je bio izridito obavesten da "u sluaju da [Pavkovic] (il tuZilaftvo) Zele da
podnesu Zalbu, sloZenost Zalbene faze bi privremeno bila oznadena kao nive 1 do dodatnih informacija g.
Ackermana i konsultacija sa Zalbenim veéem” (par. 7). Nakon $to je zastupao Pavkoviéa gotovo godinu
dana u ovom Zalbenom postupku na tom osnovu i § povedanim nivoom sloZenosti i primio puni iznos
naknade za radne sate branioca i pomocénog osoblja, Pavkovidev branilac ne moZe uverljivo da tvrdi da nije
nikad bio imenovan da zastupa svog klijenata u Zalbenom postupku potpuno svestan sistema za utvrdivanje
naknada (par. 4-16; Dodatak I-IV). V. i Uputstvo, Elanovi 16(B) i 16(C).

Predmet. br. REG22479.doc 7 2. mart 2010.



1/9204 TER
Prevod

dopunskim podnescima, a zatim podneo zahtev za odgodu postupka, nedelju dana nakon

Sto je delimiéno odobren njegov Zahtev-za prihvatanje dodatnih dokaza.

III. DISPOZITIV

16. Iz gorenpomenutih razloga, Zalbeno veée ODBACUJE Zahtev i NALAZE
Pavkovi¢u da ispo3tuje vaZece rokove navedene u odlukama od 12. i 16. februara 2010.
ili eventualnim daljim odlukama koje bi mogle biti donesene pre nego §to se resi njegov

zahtev za dodatna sredstva.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri Eemu je engleski tekst merodavan.

Dana 2. marta 2010.
U Hagu, Holandija

/potpis na originalu/

sudija Liu Dagun, predsedavajuci

[pefat Medunarodnog suda]
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