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OVO PRETRESNO VECE Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje lica odgovornih za
teska kr§enja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji bivie Jugoslavije od
1991. (u daljem tekstu: Medunarodni sud) reSava po "Zahtevu generala Ojdani¢a za
privremeno pustanje na slobodu u kraem trajanju iz razloga saosecajnosti", koji je podnet 17.

septembra 2008. godine (u daljem tekstu: Zahtev) i ovim donosi svoju odluku.
I. Krad¢i ¢injeni¢ni kontekst

1. Na dan 5. decembra 2006. godine, Vece je odbilo Sestorici optuzenih zajednicki zahtev
za privremeno pustanje na slobodu u kradem trajanju tokom zimske pauze u radu suda.'

Zalbeno vede je potvrdilo ovu odluku.”

~

2. Na dan 22. maja 2007. godine, Vece je odbilo zahtev optuzenog Dragoljuba Ojdani¢a
(u daljem tekstu: optuZeni) za privremeno pustanje na slobodu tokom letnje pauze, smatrajuci,
izmedu ostalog, da nije pokazao na koji nacin su se izmenile okolnosti koje su vodile odbijanju
njegovog zahteva iz decembra 2006. godine da bi sustinski uticale na pristup koji je u tom
trenutku imalo Vece.” Na dan 4. jula 2007. godine, Veée je odobrilo zahtev optuZenog za

privremeno pustanje na slobodu u kra¢em trajanju na osnovu njegovih porodi¢nih okolnosti.*

3. Na dan 7. decembra 2007. godine, Vece je odbilo zahtev optuZenog za privremeno

pustanje na slobodu u kracem traj anju.’

4. Na dan 29. aprila 2008. godine, Ojdani¢eva odbrana je zatraZila privremeno pustanje
na slobodu u kraéem trajanju na humanitarnoj osnovi, a na osnovu skoraSnje lekarske

dijagnoze.® Na dan 2. maja 2008. godine, Vece je iskoristilo svoje diskreciono pravo i odobrilo

"Odluka po zajednitkom zahtevu odbrane za privremeno pustanje na slobodu tokom zimske pauze", 5.
decembar 2006. godine.
* Tuzilac protiv Milutinoviéa i drugih, predmet br. IT-06-AR65.2, "Odluka po interlokutornoj Zalbi na
odbijanje privremenog pustanja na slobodu tokom zimske pauze”, 14. decembar 2006. godine.
' "Odluka po Ojdani¢evom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu", 22. maj 2007. godine, par. 11.
* "Odluka po Ojdaniéevom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu", 4. jul 2007. godine, par. 8 (javno s
poverljivim dodatkom). Na dan 11. jula 2007. godine, deZzurni sudija Medunarodnog suda odobrio je zahtev
optuzenog za izmenu adrese u Beogradu na kojoj ¢e boraviti prilikom privremenog pustanja na slobodu.
"Poverljiva odluka o izmeni Odluke od 4. jula 2007. godine po Ojdani¢evom zahtevu za privremeno puStanje
na slobodu”, 11. jul 2007. godine.
" "Odluka po Ojdani¢evom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu u kraem trajanju”, 7. decembar 2007.
godine, par. 11 (javno s poverljivim dodatkom).
" "Zahtev generala Ojdani¢a za privremeno pustanje na slobodu u kracem trajanju”, 29. april 2008. godine,
par. 6, Dodatak A (javno s poverljivim dodatkom).
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je zahtev optuzenog za privremeno pustanje na slobodu u kra¢em trajanju, utvrdivsi da su
uslovi izneti u pravilu 65(B) Pravilnika ispunjeni i da je primereno da se optuZeni privremeno

pusti na slobodu pod strogo kontrolisanim uslovima, uklju¢ujuéi celodnevni nadzor.”

5. Na dan 10. jula 2008. godine, Vece je odobrilo privremeno pustanje na slobodu

optuzenog u kratem trajanju na humanitarnoj osnovi/iz razloga saoseajnosti zbog

nepromenjenog zdravstvenog stanj al

6. Na osnovu takvog ¢injeniénog konteksta, Vece ée se sada posvetiti argumentima strana

u postupku.

I1. Argumenti strana u postupku

”

i U Zahtevu, optuZeni traZi privremeno pustanje na slobodu u trajanju od otprilike tri
nedelje kako bi se posvetio "ozbiljnim zdravstvenim pitanjima koja zahtevaju kontinuirani
lekarski postupak". Optuzeni takode navodi stres iSCekivanja konaCne presude u svom
predmetu i znacaj toga da bude u dobrom zdravstvenom stanju kada Vece bude donelo svoju
presudu.’ OptuZeni nadalje tvrdi da se u potpunosti pridrzavao prethodnih naloga o
priviemenom pustanju na slobodu u kra¢em trajanju, da njegovo prethodno ponaSanje
pokazuje da ne postoji rizik njegovog bekstva, da je do tog trenutka bio prisutan na svakom
roCitu i pored zdravstvenih tegoba i da garancije Vlade Republike Srbije (u daljem tekstu:
Srbija) idu u prilog njegovom pustanju. On podnosi licnu garanciju da e, ukoliko bude
privremeno pusten na slobodu, postovati sve naloge Veca i da ¢e se vratiti za zakljuCenje

sudskog postupka.'’

8. Pretresno veée je primilo garancije Srbije, u kojima se potvrduje da ¢e poStovati sve
naloge Veca u odnosu na privremeno pustanje na slobodu optuzenog.'' Holandija, u svojoj

funkciji zemlje domacina i ograni¢avajuéi se na praktiéne posledice vezane za takvo puStanje

" "Odluka po Ojdani¢evom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu u kraéem trajanju”, 2. maj 2008.
godine, par. 8 (javno s poverljivim dodatkom).
* "Odluka po Ojdaniéevom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu u kra¢em trajanju", 10. jul 2008.
godine (javno s poverljivim i ex parte Dodatkom A i Dodatkom B).
“ Zahtev, par. 1-15, 20-21, Dodaci C-F.
¥ Zahtev, par. 16-18, Dodaci A-B.

! Zahtev, Dodatak B.
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na slobodu, iznela je da nema primedbi na privremeno pustanje optuZenog na slobodu.'” U
takvim okolnostima, Veée je misljenja da su i Srbija i Holandija imale moguc¢noat da se izjasne

po ovom pitanju.

9. Na dan 25. septembra 2008. godine, tuZilastvo je podnelo svoj Odgovor, iznose¢i svoje
opste protivljenje privremenom pustanju na slobodu bilo kog od $estorice optuzenih u ovoj fazi
postupka. Mada tuZilastvo uvida da postoji presedan za ogranifeno i strogo kontrolisano
privremeno pustanje na slobodu u slu¢ajevima ubedljivog pokazivanja posebnih ili specijalnih
okolnosti iz razloga saose¢ajnosti, ono tvrdi da okolnosti navedene u poverljivom Dodatku C
Zahteva nisu adekvatne da bi opravdale pustanje optuzenog. U slu¢aju da Vece odobri
pustanje, tuziladtvo trazi da Vece "uzme u obzir zahtev za elektronski nadzor i/ili celodnevno
bezbednosno pracenje" optuzenog i da nalozi odgadanje bilo kakve druge odluke kojom se

odobrava Zahtev."

10. Na dan 1. oktobra 2008. godine, lekar Pritvorske jedinice Ujedinjenih nacija podneo je

lekarski izveStaj o optuif:nom.14

I11. Merodavno pravo

1 Na osnovu pravila 65(A), nakon §to je pritvoren, optuZeni moZe biti pusten na slobodu
samo na osnovu naloga veéa. Na osnovu pravila 65(B) Pretresno vece moze izdati nalog za
pustanje na slobodu samo nakon §to zemlji-domacinu i drzavi u koju optuZeni trazi da bude
pusten da priliku da se izjasne i samo ako se uverilo da ¢e se optuZeni pojaviti na sudenju ida,

u sluéaju pustanja na slobodu, ne¢e predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svedoka ni bilo

‘2 pismo zamenika direktora Protokola Ministarstva inostranih poslova Holandije, zavedeno 23. septembra
2008. godine

13 "Odgovor tuzilatva na Zahtev generala Ojdanica za privremeno pustanje na slobodu u kradem trajanju iz
razloga saosecajnosti”, 25. septembar 2008. godine, par. 4-9.

' poverljivi i ex parte podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33 Pravilnika u vezi sa zdravstvenim stanjem
optuzenog”, 1. oktobar 2008. godine.
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koju drugu osobu.”> Ukoliko pretresno veée utvrdi da jedan od uslova iz pravila 65(B) nije

ispunjen, nije potrebno da razmatra onaj drugi i mora odbiti privremeno pustanje na slobodu."®

12.  Prilikom donogenja odluke o tome da li su ispunjeni uslovi iz Pravila 65(B), vece mora
razmotriti sve relevantne faktore za koje bi se o¢ekivalo da ih neko razumno veée uzme u obzir
pre nego §to donese odluku.Ono nakon toga ima obavezu da obrazloZi svoje misljenje i da
ukaZe na svoje stavove u vezi s tim relevantnim faktorima.'” Koji su taéno ti relevantni faktori
i koliku im teZinu treba pridati zavisi od konkretnih okolnosti svakog predmeta.'8 To je zbog
toga §to odluke po zahtevima za privremeno pustanje na slobodu sadrze brojne ¢injenice 1
slucajevi se razmatraju na pojedinainoj osnovi u svetlu konkretnih okolnosti optuzenog
pojedinca.” Od veéa se trazi da oceni te okolnosti, i to ne samo u trenutku kada donosi odluku
o privremenom pustanju na slobodu, ve¢ i, u meri u kojoj se one mogu predvideti, okolnosti u

v : w « . . 2
vreme kada se bude odekivalo da se optuZzeni vrati na Medunarodni sud. 0

[3. Pravilo 65(B), koje ureduje pitanje privremenog pustanja na slobodu tokom sudenja ne
spominje razloge saosecajnosti ni humanitamu osnovu. Medutim, sudska praksa
Medunarodnog suda je prihvatila da ve¢a imaju odredenu meru diskrecionog prava kada
razmatraju zahteve na osnovu pravila 65 tamo gde razlozi saosecajnosti ili humanitarna osnova

mogu dozvoliti ograniCenije pustanje na slobodu.”!

> Tuzilac protiv Haradinaja, Balaja i Brahimaja, predmet br. 1T-04-84-AR65.2, " Decision on Lahi
Brahimaj's Interlocutory Appeal Against the Trial Chamber's Decision Denying his Provisional Release"
'Odluka po interlokutornoj 7albi Lahija Brahimaja na odluku Pretresnog veca kojom se odbija zahtev za
privremeno pustanje na slobodw/, 9. mart 2006. godine, par. 6.

S Tuzilac protiv Luki¢a i Lukica, predmet br. 1T-98-32/1-AR65.1, "Odluka po Zalbi odbrane na odluku
Pretresnog vije¢a po zahtjevu Sredoja Lukica za priviemeno pustanje na slobodu”, 16. april 2007. godine, par.
6,23; Tuzilac protiv Popoviéa i drugih, "Odluka po interlokutornoj Zalbi na odluku Pretresnog vijeéa kojom se
odbija privremeno pustanje na slobodu Ljubomira Borov¢anina”, 1. mart 2007. godine (u daljem tekstu:
Odluka u predmetu Popovic), par. 6.

‘7 Tuzilac protiv Stanisiéa, predmet br. IT-04-79-AR65.1, "Odluka po interlokutornoj zalbi tuzilastva na
odluku o privremenom pustanju na slobodu optuZenog Mice Stanisi¢a”, 17. oktobar 2005. godine (u daljem
tekstu: Odluka u predmetu Stanisic), par. 8.

" Ibid.

Y Tuzilac protiv Boskoskog i Tarculovskog, predmet br. IT-04-82-AR65.1, "Odluka po interlokutornoj Zalbi na
sudsku odluku kojom se Johanu Taréuloskom odbija zahtev za privremeno pustanje na slobodu", 4. oktobar
2005. godine, par. 7.

% Odluka u predmetu Stanisié, par. 8.

' Vidi "Odluka po Sainovi¢evom zahtevu za privremeno pustanje na slobodu u kracem trajanju”, 7. jun 2007.
godine, par. 7-11; vidi takode Tuzilac protiv Popoviéa i drugih, "Odluka po interlokutornoj Zalbi na odluku
Pretresnog vije¢a kojom se odbija privremeno pustanje na slobodu Ljubomira Borovéanina”, 1. mart 2007.
godine, par. 5 (u daljem tekstu: Odluka u predmetu Popovi¢); Tuzilac protiv Limaja i drugih, predmet br. IT-
03-66-A, "Decision Granting Prpvisional Release to Haradin Bala to Attend His Brother's Memorial Service

Predmet br. IT- 05-87-T 5 16. oktobar 2008.
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14. Zalbeno veée je nedavno preinacilo odluku u predmetu Prli¢ i drugi, kojom je
Pretresno veée odobrilo privremeno pustanje na slobodu petorici optuZenih u ovom postupku.
Zalbeno veée je zauzelo stav da je Vece u predmetu Prii¢ i drugi pogresilo utoliko Sto nije
ukazalo na to koliku tezinu je pridalo razlozima za privremeno pustanje na slobodu na
humanitarnoj osnovi. Zalbeno veée je takode bilo misljenja da ti razli¢iti razlozi nisu bili
dovoljno uverljivi, posebno u svetlu Odluke na osnovu pravila 98bis, da bi zasluzili kori§¢enje
diskrecionog prava Pretresnog veca u korist odobravanja privremenog pustanja na slobodu
optuzenih bez ukazivanja na tezinu koju im je pridalo. Ovo Vece ne interpretira odluku u
predmetu Prli¢ i ostali kao per se pravnu odluku po kojoj privremeno pustanje na slobodu
mora uvek da bude odbijeno nakon Odluke na osnovu pravila 98bis, pod uslovom da vece

razmotri i izvaga sve faktore relevantne za zahtev za privremeno pustanje na slobodu.??

15. U jos skorije vreme, Zalbeno vece je, ponovo u predmetu Prli¢ i drugi, odredilo test za

privremeno pustanje na slobodu u kasnijoj fazi sudskog postupka, i to kako sledi:

Kada je tije¢ o humanitarnim razlozima koji su dovoljni da opravdaju privremeno pustanje na slobodu,
Zalbeno vijeée napominje da razvoj prakse Medunarodnog suda implicira da se zahtjev za privremeno
pustanje na slobodu podnesen u kasnoj fazi postupka, a posebno nakon okonCanja dokaznog postupka
tuzioca, odobrava samo ukoliko postoje uvjerljivi humanitarni razlozi... Stoga, priviemeno pustanje na
slobodu u kasnoj fazi postupka treba odobriti samo ukoliko postoje dovoljno uvjerljivi humanitarni
razlozi koji opravdavaju pustanje. Nadalje, €ak i ukoliko se utvrdi da je privremeno pustanje na slobodu
opravdano u svjetlu prirode okolnosti. duZina njegovog trajanja ipak bi trebala biti srazmjerna ovim
okolnostima...””

and to Observe the Traditional Period of Mourning" /Odluka kojom se odobrava privremeno pustanje na
slobodu u kra¢em trajanju Haradinu Bali kako bi prisustvovao pomenu za brata i tradicionalnom periodu
zalosti/, 1. septembar 2006. godine, str. 1; TuZilac protiv Blagoja Simica, predmet IT-95-9-A, "Odluka po
zahtjevu Blagoja Simi¢a za pustanje na slobodu tokom ograni¢enog perioda kako bi prisustvovao parastosu za
majku",5. maj 2006. godine, str. 3; Tuzilac protiv Limaja i drugih, predmet br. IT-03-66-A, "Odluka kojom se
odobrava privremeno pustanje na slobodu u kraéem trajanju Haradinu Bali kako bi prisustvovao pomenu za
kéerku",20. april 2006. godine, str. 2; TuZilac protiv Stanislava Gali¢a, predmet br. IT-98-29-A, "Odluka po
zahtevu odbrane za privremeno puitanje na slobodu Stanislava Gali¢a", 23. mart 2005. godine, par. 15;
Tuzilac protiv Blagoja Simiéa, predmet IT-95-9-A, "Odluka po zahtevu Blagoja Simi¢a na osnovu pravila
65(1) za privremeno putanje na slobodu na odredeno vrijeme radi prisustva parastosu za oca", 21. oktobar
2004. godine, par. 20; Tuzilac protiv Kordica i Cerkeza, predmet br. IT-95-14/2-A, "Odluka po zahtjevu
Darija Kordi¢a za privremeno pustanje na slobodu", 19. april 2004. godine, par. 8-12.

2 Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.5, "Odluka po objedinjenoj Zalbi tuZiladtva na
odluke o privremenom pustanju na slobodu optuzenih Prlica, Stojica, Praljka, Petkoviéa i Cori¢a", 11. mart
2008. godine, par. 19-21.

B Tuzilac protiv Prlica i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.7, "Odluka po 'Zalbi tuZioca na odluku po
zahtjevu optuzenog Petkoviéa za privremeno pustanje na slobodu od 31. marta 2008.", 21. april 2008. godine,
par. 17 (fusnota izostavljena) (naznaka dodata); medutim, vidi Tt uzilac protiv Prli¢a i drugih, predmet br. IT-
04-74-AR65.6 "Obrazlozenje odluke po hitnoj Zzalbi tuZiladtva na odluku po Zahtjevu optuZenog Puziéa za
privremeno pustanje na slobodu, donesene 14. aprila 2008.", 23. april 2008. godine, par. 15.

Predmet br. IT- 05-87-T 6 16. oktobar 2008.
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16. Vece je pazljivo razmotrilo i primenilo gorenavedenu sudsku praksu Zalbenog veca
prilikom procenjivanja okolnosti optuzenog.

1V. Diskusija

17. Veée je pazljivo uzelo u obzir sve podneske vezane za ovo pitanje i sve relevantne
faktore koji se odnose na pitanje priviemenog pustanja na slobodu.
18. [Vidi poverljivi dodatak.}
19. Veée stoga nije uvereno da su okolnosti navedene u Zahtevu dovoljno ozbiljne 1

uverljive da bi opravdale privremeno pustanje na slobodu u ovom trenutku; 1, Vece nije

spremno da iskoristi svoje diskreciono pravo da odobri Zahtev.

20. Sto se ti¢e argumentacije optuZenog u vezi s kriterijumima koji moraju da budu
zadovoljeni na osnovu pravila 65(B), ¢ak 1 ukoliko bi optuZeni uverio Vece da bi se on,
ukoliko bi bio pusten, vratio za preostali deo postupka i da ne bi predstavljao pretnju bilo kojoj
srtvi, svedoku ili drugoj osobi, Vece ne bi iskoristilo svoje diskreciono pravo pod sadaSnjim
okolnostima i ne bi odobrilo Zahtevi, iz razloga navedenih u prethodnom paragrafu. Vece

stoga neée davati mi§ljenje po tim pitanjima.
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V. Dispozitiv

21 Iz gorenavedenih razloga i u skladu s pravilima 54 1 65 Pravilnika o postupku 1i
dokazima Medunarodnog suda, Pretresno vece ovim ODBIJA Zahtev.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri emu se merodavnim smatra tekst na

engleskom.

/potpis na originalw/
sudija Iain Bonomy,
predsedavajuci

Dana 16. oktobra 2008. godine
U Hagu,
Holandija

[pecat Medunarodnog suda]
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