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Prijevod

l. ISTORIJAT POSTUPKA

1. Tuzilastvo je 5. oktobra 2012. podnijelo zahtjea osnovu pravila 3#s i
92quater Pravilnika o postupku i dokazima Mgnarodnog suda (dalje u tekstu:
Pravilnik), kojim trazi da se u spis uvrsti matarikoji se odnosi na Rahimu Madki
Hanifu Hafizovt, Huseina Detia, Samilu S&inovi¢, Mejru MeSanowi, Sehru Ibide,
Beharu Krdzt, Nuru Efendt, Mirsadu Gabelfi, Amera Malagia, Saliha Mehmedoga,
Hanu Mehmedo¥i, Mevlidu Bektt, Raziju Pa3agii Sifu Hafizovi (dalje u tekstu:
Zahtjev)!

2. Tuzilastvo je 10. oktobra 2012. podnijelo dopungodnesak, kojem je kao
dodatak priloZilo prijevod potvrde o smrti svjedoje Hafizovt (Sifa) na engleski jezik
(dalje u tekstu: Dopunski podnesak{dbrana je 18. oktobra 2012. podnijela odgovor
(dalje u tekstu: OdgovoP). TuZilastvo je 22. oktobra 2012. putem neformalne
komunikacije obavijestilo Vijée dac¢e u elektronski sistem za d&enje sdenja (dalje u
tekstu: e-cour) uvrstiti stranice koje su nedostajale iz izjavgedoka Delta i
svjedokinja Ibisevi i Efendi datih Kantonalnom sudu u Sarajévifuzilastvo je 25.
oktobra 2012. podnijelo zahtjev za odobrenje danped repliku, koji je sadrzavao
repliku (dalje u tekstu: Replika), i zamijenilo axu svjedokinje Sainovi¢, koju je
prethodno predloZilo kao dokaz, redigovanom verzij Vije¢e je 2. novembra 2012.
dalo odobrenje za podnoSenje replike i strane taig idana o tome obavijeStene putem
neformalne komunikacije. TuzilaStvo je 12. decemPPa 2. obavijestilo Vijée putem
neformalne komunikacije da jedan dokazni predmetepan s paketom na osnovu
pravila 9dis za svjedoka Malaga, koji je ozna&en brojem 13445 na osnovu pravila

65ter, nije bio pravilno uvrsSten e-court Sto je u méuvremenu ispravljeno.

! Sedmi zahtjev tuzilaStva za prihvatanje dokazasmovu pravila 9is, 5. oktobar 2012.

2 Dopunski podnesak u vezi sa Sedmim zahtjevomatstxih za prihvatanje dokaza na osnovu pravila
92bis, 10. oktobar 2012.

3 Odgovor odbrane na Sedmi zahtjev tuZilaStva Zavptanje dokaza na osnovu pravilebB218. oktobar
2012.

* Odbrana u Odgovoru ne govori o stranicama koj@siagl.

° Zahtjev tuzilaStva za odobrenje da podnese replkudgovor odbrane na Sedmi zahtjev tuZilaStva za
prihvatanje dokaza na osnovu pravileb@225. oktobar 2012.; Replika tuzilastva na Odgosdiorane na
Sedmi zahtjev tuzilastva za prihvatanje dokazasmaweu pravila 9Bis, 25. oktobar 2012.
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IIl. ARGUMENTI STRANA U POSTUPKU

3. TuzilaStvo traZzi odobrenje da prek&rhroj rijeci uobicajen za zahtjeve s obzirom
na to da se Zahtjev odnosi na svjgelga 15 svjedoka na osnovu pravilabBRi
92quater® Tuzilastvo tvrdi da su predloZena svjéeoja svih 15 svjedoka relevantna i da
imaju dokaznu vrijednost za ovaj konkretni prednketp i da su pouzdana i da se ne
odnose na djela i ponasanje Ratka Miadidalje u tekstu: optuZerfi)Paketi na osnovu
pravila 9dis za svjedokinje Mallg, Hafizovic (Hanifa), Satinovi¢, MeSanou, IbiSevk,
Krdzi¢, Efendé, Mehmedow (Hana), Bekt | PaSagi i za svjedoke Deta, Malagéa i
Mehmedowvéa (Salih) sastoje se od njihovih izjava i jedneviie stop fotografija u bofi.

U vezi sa svjedokinjom Gabadji tuzilastvo trazi prihvatanje paketa na osnovwiaa
92bis koji se sastoji od dviju izjava svjedoka.uzilastvo nadalje tvrdi da su ti dokazni
predmeti povezani sa svjemjem "neodvojiv i neophodan dio svjéeaja svjedoka

U vezi sa Sifom Hafizo¥j tuzilastvo traZi prinvatanje paketa na osnovwitag2quater

koji se sastoji od dviju izjava svjedoka.

4. Odbrana se protivi Zahtjevu iz pet razloga. Predbrana tvrdi da su izjave
svjedokinja Malké, Hafizovic (Hanifa) i Satinovi¢ i svjedoka Delia i Malagta
djelimi¢no zasnovane na dokazima iz druge ruke, Zlega te svjedoke treba podvrgnuti
unakrsnom ispitivanji® Drugo, odbrana osporava dijelove svjeela svjedokinja
Malki¢, Hafizovic (Hanifa), MeSanov, Gabeljt i Krdzi¢ kao nepouzdane tvrdnje ili
nedopustiva odnosno neosnovana miSljenja koje trg@malvrgnuti unakrsnom
ispitivanju’® Tre¢e, odbrana tvrdi da svjedenje svjedokinje Sainovi¢ nije prikladno za

prihvatanje na osnovu pravila 82 Pravilnika jer se izravno odnosi na djela i pong&a

o

Zahtjev, par. 3.

Zahtjev, par. 2, 5, 10-12, 14.
Zahtjev, par. 6, 8.

o Zahtjev, par. 30.

10 Zahtjev, par. 8.

1 Zahtjev, par. 39-41. U Kratkom tabelarnom prikazijlastvo pogresno kaze da trazi da se syjedie
Sife Hafizove prihvati na osnovu pravila 8% Pravilnika i navodi da traZi prihvatanje izjavetela
Kantonalnom sudu u Sarajevu, dok je ta izjava aapdata Kantonalnom sudu u Tuzli.

12 Odgovor, par. 7-9.

13 Odgovor, par. 10-12.

o ~
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optuzenogd? Cetvrto, odbrana tvrdi da su predloZena svjetfa svjedokinja Efendj
Mehmedowt (Hana), Bektt i PaSagi i svjedoka Mehmedova (Salih) od sustinske
vaznosti za predmet i da ih treba podvrgnuti unakms ispitivanju'® Peto, odbrana tvrdi
da izjave svjedokinja Malkj Hafizovic (Hanifa), Satinovi¢, IbiSevi i Efendc sadrze
informacije koje su zastarjele s obzirom na to dazgve date 2000. godine, zbdega

se na njih ne bi trebalo oslanjati bez unakrsnpigivanja®

. MJERODAVNO PRAVO

(a) Pravilo 9bis

5. Vijece podsjéa i upltuje na mjerodavno pravo u vezi s prihvatanjem daksz
osnovu pravila %is Pravilnika, koje je izneseno u jednoj prijasnjdjuxi.t’

(b) Pravilo 92yuater

6. Vijece podsjéa i upituje na mjerodavno pravo u vezi s prihvatanjem dakez

osnovu pravila 9quaterPravilnika, koje je izneseno u jednoj prijanjdjuxi.*®

(c) Prihvatanje dokaznih predmeta povezanih sale¥gmjem

7. U vezi s mjerodavnim pravom u vezi s prihvatanjelokaznih predmeta
povezanih sa svjedenjem, Vij&e podsjéa i upituje na jednu od prijasnjih odluka u

vezi s tim pitanjent?

14 Odgovor, par. 13-15.

15 Odgovor, par. 16.

16 Odgovor, par. 17-18.

17 odiuka po Tréem zahtjevu tuzilaStva za prihvatanje dokaza nawaspravila 9dis. svjedoci u vezi sa
Sarajevom (dalje u tekstu: Odluka u vezi séimezahtjevom na osnovu pravilal®ig), 19. oktobar 2012.

18 Odluka po zahtjevu tuzilaStva da se uvrsti u spieda@enje svjedoka RM-266 na osnovu pravila
92quater, 23. jul 2012., par. 10-13.

19 |bid.
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V. DISKUSIJA
(a) Preliminarna pitanja
8. Vijece, prije svega, odobrava zahtjev tuzilastva dagrakdozvoljeni broj rijei
u Zahtjevu s obzirom na broj svjedoka na koje d&j&a odnosi.
9. Vijece primjeuje da Zahtjev nije u skladu sa Smjernicama ddjger se zahtjevi

na osnovu pravila 9s ne smiju odnositi na viSe od pet do deset svjedakaraju biti
podneseni dvije do tri sedmice poslije prethodnabtjeva na osnovu pravila 1882
Medutim, Vijece primj&uje da odbrana nije ulozila prigovor iz tog razloga je uspjela

pravovremeno odgovoriti na Zahtjev. \Ggee stoga razmotriti meritum Zahtjeva.

10.  Vijece ¢e sada ocijeniti prihvatljivost svjedenja tih svjedoka na osnovu pravila
92bis i 92quaterPravilnika.

(b) Svjedoci na osnovu pravilal§ig: Malki¢, Hafizovic (Hanifa), Delt, Sakinovié,
MesSanow, lbiSevic, Krdzi¢, Efendi, Gabeljt, Malagit, Mehmedou (Salih),
Mehmedow (Hana), Bekti i PaSadi

i. Ovjere i deklaracije

11. Njihove izjave date kantonalnim sudovima u TilizBarajevu sadrZe izjave koje
su date istrazitelju TuzilaStva. Svi svjedoci iZjasu da je sadrzaj njihove izjave date
kantonalnom sudu, po njihovom najboljem znanjuereyanju, istinit i té&an. Te izjave
pred kantonalnim sudovima date su u prisutnostisiog sudije i svjedocima jeceno
da kazu istinu i ne preduju ¢injenice i upozoreni su na posljedice laznog isk&zém

izjavama svjedoci su izjavili da u potpunosti pdtyu sadrzaj izjava koje su dali

201 108. Vij&e je naknadno ponistilo taj drugi uslov 12. oktoP@4.2., v. T. 4057-4058.

Predmet br. IT-09-92-T 4 6. februar 2013.
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istrazitelju TuzilaStva. Vijée konstatuje da i izjave svjedoka date MKSJ-uavejdate

kantonalnim sudovima ispunjavaju uslove iz pra92his(B) Pravilnika.

ii. Relevantnost i dokazna vrijednost

12. Izjave svjedokinja Malkj Hafizovic (Hanifa), Salinovi¢, MeSanow, lbiSevi,
Krdzi¢, Efendt, Gabeljt, Mehmedow (Hana), Bekit i PaSadgi i svjedoka Deli,
Malagic i Mehmedowvt (Salih) odnose se na krévia djela za koja se optuzeni tereti u
tackama 2, 3, 7 i 8 Optuznice, konkretno prisilno atkmje Zena i djece, odvajanje,

zatasenje i ubistvo muskaraca i djgka i terorisanje bosanskih Muslimaa.

13. U svjedoenjima tih svjedoka teziSte je stavljeno na njihodvajanje odlanova
porodice i prijatelja, prisilno odv®nje iz njihovih kida i gubitke koje su pretrpjeli
tokom odnosno poslije sukoba. U tim svjéeojima takde se govori o &inku tih

incidenata koji traje i nakon sukoba.

14. U vezi s prigovorom odbrane da su izjave s\§gga Malki¢, Hafizovic (Hanifa)

i Sakinovi¢ i svjedoka Delia i Malagta djelimiéno zasnovane na dokazima iz druge
ruke, Vijece podsjéa da su dokazi iz druge ruke na ddearodnom sudu u principu
prihvatljivi i da se teZina koju im treba pridatiraduje s obzirom na ukupne dok&Zes
obzirom na to da se u spornim dijelovima jasno vidor saznanja, Vige smatra da

nema potrebe da se izjave tih svjedoka redigujagzazloga.

15. U vezi s tvrdnjom odbrane da izjave svjedokiNalki¢, Hafizovic (Hanifa),
Gabeljc i Krdzi¢ sadrze pokazatelje nepouzdanosti, &bjeprimj€uje da manje
¢injenicne nepodudarnosti ne &ii nuzno na pouzdanost izjava. Nadalje, &8je

predlozena svjedenja razmatra u svjetlu konteksta u kojem se dajme u svjetlu

%1 podnesak kojim je tuziladtvo dostavifietvrtu izmijenjenu optuZnicu i priloge OptuZznic.ldecembar
2011., take 2, 3, 7 i 8 Optuznice.

22\, Tuzilac protiv Aleksovskogpredmet br. 1T-95-14/1-AR73, Odluka po Zalbi tefia u vezi s
prihvatljivo&u dokaza, 16. februar 1999., par. 15.

Predmet br. IT-09-92-T 5 6. februar 2013.
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pojedinih dijelova réenica. S obzirom na gore navedeno, $8j&onstatuje da te izjave
nije potrebno redigovati, kao ni zvati te svjedg&imadi unakrsnog ispitivanja iz tih

razloga.

16. U vezi s izjavom svjedokinje MeSangvwdbrana tvrdi da svjedokinja nije mogla
prepoznati suprugovu glavu ako ju je vidjela sardostraga. U svojoj izjavi svjedokinja
MesSanowt kaze da je vidjela film pondo kojeg je napravljena stop fotografija i da se
sjeta da je nekoliko puta vidjela supruga na nosiliMadutim, Vijecu je dostavljena
samo stop fotografija koja je ozfema brojem 05763 na osnovu pravildeds nosi ERN
broj 0619-8444, tako da ne moZe zakijluda je svjedokinja MeSanavi mogla
prepoznati supruga samo na osnovu te stop fotggr&fiema tome, Vije konstatuje da
to svjed@enje, u obliku u kojem je predeno, nije prikladno za prihvatanje na osnovu
pravila 9dis Pravilnika i odbija prihvatanje materijala vezana@ svjedokinju

MeSanow, bez prejudiciranja ishoda butdl zahtjeva.

17. Sto se e prigovora odbrane da svjedokinje Mé|kHafizovié (Hanifa) i Krdzi
u svojim izjavama iznose teSke i vrlo uopStene fptuza zloine, ne dajti dovoljno
informacija koje bi odbrani omodille da te optuzbe istraze i pobiju, \iggne smatra da
su te izjave u cjelini nepouzdane premdapazljivo razmotriti koju tezinu im treba

pridati.

18. Sto se e prigovora odbrane da su informacije sadrzangavama svjedokinja
Malki¢, Hafizovic (Hanifa), Salinovi¢, IbiSevi i Efendc zastarjele, Vijée smatra da
njihove pojedinéne izjave sadrze informacije koje su relevantneo¥aj predmet u
pogledu konkretnih okolnosti u kojima su date ismeatra da godina u kojoj su date na

bilo koji nain utice na njihovu pouzdanost, ili da se na njih ne hekmosloniti.

19. Na osnovu gore navedenog, VYgekonstatuje da su izjave svjedokinja MéJki
Hafizovi¢ (Hanifa), Satinovi¢, IbiSevi, Krdzi¢, Efende, Gabeljt, Mehmedow (Hana),
Bekti¢ i PaSadi i svjedoka Delia, Malagéa i Mehmedoia (Salih) relevantne i da imaju

dokaznu vrijednost u skladu s pravilom 89(C) Prakd.

Predmet br. IT-09-92-T 6 6. februar 2013.
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iii. Prihvatljivost na osnovu pravila 8% Pravilnika

20. U vezi s prigovorom odbrane da se dijelovivejavjedokinje S&lnovi¢ odnose
na djela i ponaSanje optuzenog, Ygeprimje&uje da tuzilaStvo u Replici trazi da se u
spis uvrsti ispravljena verzija izjave svjedokirgakinovi¢, u kojoj je redigovan dio
svjed@enja koji se odnosi na djela i ponasanje optuzéhdgjece ¢e razmotriti tu
redigovanu izjavu svjedokinje Salovi¢. U vezi s prihvatljivo8u preostalih svjedoka na
osnovu pravila 9is, odbrana ne tvrdi i Vi@ ne konstatuje da se dostavljena

svjed@enja odnose na djela i ponasSanje optuzenog.

21. Odbrana tvrdi da se svje@dmja svjedokinja Efendj Mehmedow (Hana), Bekii

i PaSagi i svjedoka Mehmedo¥a (Salih) odnose na kijne dogdaje, kao Sto su borbe u
srebrenikoj enklavi, odvajanje musSkaraca od Zena i relevatibgataji u Pot@arima,
zbogcega te svjedoke treba podvrgnuti unakrsnom ispijivd Medutim, Vijece smatra
da su svjed&enja gore navedenih svjedoka u vezi s dijelom pegdrikoji se odnosi na
bazu zl@ina i da su drugi svjedoci svjedh ili ¢e svjedgiti o slicnim incidentima.
Medu tim svjedocima su, iznde ostalog, svjedoci Christine Schmitz, Joseph Kingo
svjedokinja RM-291, i svjedok RM-253. Medicinskastsa Christine Schmitz, koja je
bila terenski koordinator Ljekara bez granica ub®mgici od juna do jula 1995., &¢e
svjedaila na osnovu pravila 9@r Pravilnika o situaciji i uslovima u Srebrenici i
Potatarima u tom periodu, o odvozenju raseljenih ljudiSrebrenice u Potare i o
deportaciji zena, djece i staraca autobusima. fmpsmatra Ujedinjenih nacija Kingori,
koji je svjed@&io na osnovu pravila 9@r Pravilnika, svjeddio je o deportaciji i prisiinom
premjeStanju Muslimana iz Srebrenice, uslovima eb&mici u relevantnom periodu i
protjerivanju stanovniStva iz Srebrenice. Nadadje,svjedokinje RM-291 &kuje se da
svjed@&i na osnovu pravila 98r Pravilnika u vezi s relevantnim datgima u
Potatarima, ukljiuju¢i uslove u bazi Ujedinjenih nacija u Pé&mima 11. jula 1995.,

odvajanje njenog supruga, trojice sinova, bratzgekes i prisiinom odvajanju Muslimana

23 Replika, Dodatak A, par. 6.
24 Odgovor, par. 16.
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muskog pola od grupe civila okupljenih u R@tvma® Svjedok RM-253 koji bi prema
rasporedu trebao svjeglh na osnovu pravila 92r Pravilnika, Zivio je u Srebrenici i
svjedait ¢e o odvajanju od porodice i 0 masovnom pogublje@jbrani kod Petkovaca,
koje je preZivio i za koje se optuZeni tefétKao $to je réeno u prethodnom odijeljku,
izjave tih svjedoka ne sadrze pokazatelje koji kazivali na njihovu nepouzdanost.
Vije¢e smatra da nema drugih faktora zbog kojih bi piionjereno da ti svjedoci budu

prisutni u sudnici radi unakrsnog ispitivanja.

22. Iz gore navedenih razloga, izjave svjedokinjalkié, Hafizovic (Hanifa),
Sakinovi¢, IbiSevi, Krdzi¢, Efendt, Gabeljt, Mehmedow (Hana), Bekit i PasSadi i
svjedoka Delia, Malagéa i Mehmedowia (Salih) mogu se prihvatiti na osnovu pravila
92bis.

iv. Dokazni predmeti povezani sa svjédnjem

23. TuzilaStvo trazi prihvatanje ukupno 21 dokazpogdmeta povezanog s izjavama
predmetnih svjedoka. Vije nee govoriti o prihvatanju dokaznog predmeta koji je
povezan s izjavom svjedokinje MeSanovnjen je dio jer je odbilo prihvatiti relevantne
izjave. Svi dokazni predmeti u vezi sa svjgelgem su stop fotografije i svjedoci u
svojim izjavama identifikuji&lanove svojih porodica ili poznanike koji se naevigh tim
stop fotografijama. Prema tome, \Gg smatra da su te stop fotografije neodvojiv i
neophodan dio njihovih izjava. Nadalje, \Gge primj&uje da mdu dokaznim
predmetima u paketima na osnovu pravildi92za svjedokinje Hafizovi (Hanifa),
Sakinovi¢, Krdzi¢, Efendé, Mehmedow (Hana) i PaSadii za svjedoke Deta i

Mehmedowvéa (Salih) ima duplikatd’ Vije¢e ¢e svaki dokazni predmet prihvatiti samo

2 Spisak svjedoka tuZilaStva na osnovu pravilge63.0. februar 2012. (povjerljivo) (dalje u teks8pisak
svjedoka tuzilastva), str. 368.
26 Spisak svjedoka tuzilaStva, str, 429-430. &j@ vezi sa sthim incidentima ¢ekuje, izméu ostalog, i
svjeda@enja svjedoka RM-313, RM-324 i 332 na osnhovu pea¥@iter Pravilnika.

Dokazni predmet 13428 predloZen je kao dio pakatasnovu pravila 3##si za svjedokinju Hafizowi i
za svjedokinju Efendj dokazni predmet 13432 predlozZen je kao dio pakatasnovu pravila 3#s i za
svjedokinju Hafizow i za svjedokinju S&lnovi¢; dokazni predmet 13431 predlozZen je kao dio pakata
osnovu pravila 9is i za svjedoka Dela i za svjedokinju PaSagidokazni predmet 13439 predloZen je
kao dio paketa na osnovu pravilab@2 za svjedokinju Krd4i i za svjedokinju PaSagi dokazni predmeti
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jednom. S obzirom na gore navedeno, &4jée uvrstiti u spis 16 dokaznih predmeta

povezanih sa svjedenjem.

(c) Svjedokinja na osnovu pravila®@2ater. Sifa Hafizovi

24.  Vijetu je dostavljena potvrda o smrti svjedokinje Hafizo(Sifa) i ono se
uvjerilo da je ona preminula i da stoga nije ngoéaganju u smislu pravila gRater

Pravilnika.

25.  Vijete primjg&uje da izjave svjedokinje Hafizav{Sifa) nisu date pod zakletvom
niti je svjedokinja bila podvrgnuta unakrsnom isf@hju. Bez obzira na to, svjedokinja
Hafizovi¢ (Sifa) potpisala je te izjave uz potvrdu da suzjave, po njenom sfanju,

istinite. One ne sadrZe nedosljednosti i date supomd@& usmenog prevodioca s
odgovarajdim kvalifikacijama i ovlaStenjem Sekretarijata d8marodnog suda. Prema
tome, Vij&e te izjave, uzimajtl u obzir okolnosti u kojima su date i zapisaneasm

dovoljno pouzdanim za potrebe pravilagBater Pravilnika. Vijee nadalje smatra da se
predloZeni dijelovi svjedienja svjedokinje Hafizo¢i ne odnose izravno na djela i

ponaSanje optuzenog.

26. U vezi s uslovima iz pravila 89(C) Pravilnik&jece konstatuje da je svjetienje
svjedokinje Hafizou (Sifa) relevantno za prisilno oddenje Zena i djece i odvajanje od
njenog supruga poslije pada Srebrenice u julu 194fecée stoga konstatuje da je
svjeda@enje svjedokinje Hafizovi(Sifa) relevantno za t&e 2, 3 i 8 Optuznic& Buduti
da je pouzdanost sastavni dio dokazne vrijednaktog dokaza, Vijge smatra da nije
potrebno dodatno ispitivati dokaznu vrijednost gkaitvidena pouzdanost u kontekstu
pravila 92yuatelA)(ii) Pravilnika.

27. Naposljetku, odbrana nije izlozila faktore kbji govorili protiv prihvatanja i

Vije¢e konstatuje da nema drugih faktora koji bi govoplotiv prihvatanja tog

13442 i 13443 predlozeni su kao dio paketa na aspoavila 9dis i za sviedoka Mehmedaa (Salih) i
za svjedokinju Mehmedo¥iHana).

28 OptuZnica, té&ke 2, 3 i 8 OptuZznice.
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svjeda@enja koje je predloZzeno na osnovu pravila@ger Pravilnika. Na osnovu gore

navedenog, Vijée ¢e prihvatiti svjeddenje svjedokinje Hafizovi(Sifa).

V. DISPOZITIV

28. Iz gore navedenih razloga i na osnovu praala8®, 9dis i 92quaterPravilnika,

Vijece

ODOBRAVA zahtjev tuZzilastva da u Zahtjevu prek@irdozvoljeni broj rijei;

DJELIMI ¢NO ODOBRAVA Zahtjev;

) U vezi sasvjedokinjom Rahimom Matk{svjedokinja RM-293)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Rahime Malld od 17. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3560-0100-3565 i izjavu Rahime M&lipgred Kantonalnim sudom u Tuzli
od 17. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-90996-9196 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13441 osnovu pravila 6@er.

(i) U vezi sa svjedokinjom Hanifom Hafizéysvijedokinja RM-250)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Hanife Hafizow od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3532-0100-3537 i izjavu Hanife Hafizéyired Kantonalnim sudom u Tuzli
od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-86096-8616;
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13438 asnovu pravila 6®r;
c) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13433 osnovu pravila 6&r i
d) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13432 asnovu pravila 6@r.
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(i) U .vezi sa sviedokom Huseinom DBein (sviedok RM-227)

UPUCUJE tuZilastvo da ue-court unese stranicu koja nedostaje iz verzije na hih/s-

izjave Huseina Deta pred Kantonalnim sudom u Sarajevu.

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Huseina Defia od 21. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3647-0100-3651 i izjavu Huseina [Bali pred Kantonalnim sudom u
Sarajevu od 21. juna 2000., koja nosi ERN brojed@609193-0096-9194 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13431 asnovu pravila 6@r.

(iv) U vezi sa svjedokinjom Samilom &abvi¢ (sviedokinja RM-345)

UVRSTAVA u spis

a) redigovanu izjavu Samile Satovi¢ od 18. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3588-0100-3593 i izjavu Samile Sabvi¢ pred Kantonalnim sudom u
Tuzli od 18. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0@d87-0096-9198;

b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13429 asnovu pravila 6®r;

c) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13444 osnovu pravila 6@r i

d) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 05763 nanovu pravila 6®r, koja
nosi ERN broj 0619-8447.

(v) U vezi sa svjedokinjom Mejrom MeSaideivjedokinja RM-302)

ODBIJA prihvatiti svjedéenja Mejre MeSanovipredlozeno na osnovu pravila 82
Pravilnika.

(vi) U vezi sa svjedokinjom Sehrom Ibigef@viedokinja RM-259)

UPUCUJE tuZiladtvo da ue-court unese stranicu koja nedostaje iz verzije na hih/s-

izjave Sehre Ibisevipred Kantonalnim sudom u Sarajevu;
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UVRSTAVA u spis
a) izjavu Sehre |Ibievi od 19. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3628-0100-3633 i izjavu Sehre Ibifevdred Kantonalnim sudom u
Sarajevu od 21. juna 2000., koja nosi ERN brojed@668629-0096-8631 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13446 asnovu pravila 6@r.

(vii) U vezi sa svjedokinjom Beharom Kifiigvjedokinja RM-283)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Behare Krdd od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3509-0100-3513 i izjavu Behare Krdpred Kantonalnim sudom u Tuzli
od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-86886-8645 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13439 asnovu pravila 6&r.

(viii) U vezi sa svjedokinjom Nurom Efefh¢svjedokinja RM-232)

UPUCUJE tuziladtvo da ue-court unese stranicu koja nedostaje iz verzije na hih/s-
izjave Nure Efendi pred Kantonalnim sudom u Sarajevu, koja nosi ERMj b
0100-3645;

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Nure Efendi od 21. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3637-0100-33 i izjavu Nure Efengired Kantonalnim sudom u Sarajevu od
21. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-8611608612 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13438 asnovu pravila 6@r.
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(ix) U vezi sa svjedokinjom Mirsadom Gahe(gvjedokinja RM-240)

UVRSTAVA u spis izjavu Mirsade Gabaljiod 18. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3581-0100-3585 i izjavu Mirsade Gakiefjred Kantonalnim sudom u Sarajevu od
18. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-8613628614.

(x) U vezi sa sviedokom Amerom Matagn (svijedok RM-290)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Amera Malagia od 19. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3619-0100-3624 i izjavu Amera Malegipred Kantonalnim sudom u Tuzli
od 15. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-86@86-8647 i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13445 asnovu pravila 6@r.

(xi) U vezi sa sviedokom Salihom Mehmeéewi (svjedok RM-299)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Saliha Mehmedo¥a od 15. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3498-0100-3504 i izjavu Saliha Mehmedavpred Kantonalnim sudom u
Tuzli od 15. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0@853-0096-8654;
b) stop fotografiju u boji koja je napravljena pofmoV000-0642, broj 13442 na
osnovu pravila 6ter i

c) stop fotografiju iz VO00-0642, broj 13443 na osnqvavila 6%er.

(xii) U vezi sa svjedokinjom Hanom Mehmeddsvjedokinja RM-296)

UVRSTAVA u spis izjavu Hane Mehmeda@vbd 17. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3569-0100-3576 i izjavu Hane Mehmedopred Kantonalnim sudom u Tuzli od
17. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-9379609381.
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(xiii) U vezi sa svijedokinjom Mevlidom Beékisvjedokinja RM-211)

UVRSTAVA u spis
a) izjavu Mevlide Bekt# od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3517-0100-3521 i izjavu Mevlide Bekpred Kantonalnim sudom u Tuzli
od 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-98096-9378; i
b) stop fotografiju u boji iz VO00-0642, broj 13440 osnovu pravila a@er.

(xiv) U vezi sa svjedokinjom Razijom Pa&a@vjedokinja RM-327)

UVRSTAVA u spis izjavu Razije Padggod 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3488-0100-3493, i izjavu Razije Pagggied Kantonalnim sudom u Tuzli od 16.
juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-9384-0098593

(xv) U vezi sa svjedokinjom Sifom Hafizofgvjedokinja broj RM-251)

UVRSTAVA u spis izjavu Sife Hafizodiod 16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve
0100-3525-0100-3529, i izjavu Sife Hafizéyred Kantonalnim sudom u Sarajevu od
16. juna 2000., koja nosi ERN brojeve 0096-8617608618;

UPUCUJE tuZilastvo da e-courtunese sve gore navedene dokumente u roku od dvije

sedmice po datumu donoSenja ove odluke i

ZAHTIJEVA od Sekretarijata da prihténim dokumentima dodijeli brojeve dokaznih

predmeta i obavijesti strane u postupku i ¥@ dodijeljenim brojevima.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/
sudija Alphons Orie,
predsjedavaijti

Dana 6. februara 2013.
U Haagu,
Nizozemska

[pec¢at Medunarodnog suda]

Predmet br. IT-09-92-T 15 6. februar 2013.



