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PRETRESNO VECE I (u daljem tekstu: Pretresno veée) Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje
lica odgovornih za tefka kr¥enja medunarodnog humanitarnog prava pofinjena na teritoriji bivie
Jugoslavije od 1991. (dalje u tekstu: Medunarodni sud) re§ﬁva po delimiéno poverljivom "Podnesku
tuzilagtva o tumadenju odluke Pretresnog veca od 15. maja 2007. o primeni pravila 93bis i izmeni
OptuZnice, s poverljivim Dodatkom A i javnim Dodatkom B" (u daljem tekstu: Podnesak) od 29.

oktobra 2008. godine i ovim donosi odluku po njemu.
I. ISTORIJAT POSTUPKA

1. Dana 15. maja 2007, godine Pretresno veée IIL, koje je tada postupalo u ovom predmetu (u
daljem tekstu: Pretpretresno vede), donelo je “Odluku o primeni pravila 73bis i izmeni Optuznice’”' (u
daljem tekstu: Odluka u vezi s pravilom 73bis) u kojoj je, izmedu ostalog, naloZilo da zahtev za
odobrenje Pretresnog veéa za izvodenje dokaza o dogadajima u vezi s tatkama koje se odnose na
Sarajevo koji nisu navedeni u prilozima tuZilaftvo moZe da podnese najmanje Setiri nedelje pre
predvidenog svedodenja. Tuzilastvo u Podnesku trazi smernice i obja¥njenje izraza “dogadaji koji nisu
navedeni u prilozima” iz Odluke u vezi s pravilom 735is i prilaZe primer rezimea svedogenja svedoka,
podnet na osnovu pravila 65¢er, kako bi pokazalo svoje videnje razlike izmedu dogadaja koji jesu

navedeni u prilozima i onih koji nisu.?
II. ARGUMENTACIJA

2. Prema tumadenju miilagﬁa, Odluka u vezi s pravilom 73bis odnosi se samo na dogadaje za koje
je u rezimeima svedoCenja sadrZanih na spisku svedoka tuZilaStva na osnovu pravila 65¢er od 1. marta
2007. godine (u daljem tekstu: rezimei svedoenja na osnovu pravila 65ter)3 stoji da nisu navedeni u
prilozima. TuZila§tvo tvrdi da Pretpretresno vece u svojoj Odluci u vezi s pravilom 73bis nije
predvidelo da ée se opsti dokazi, vezani za kampanju snajperskih dejstava i granatiranja civilnih Zrtava

u Sarajevu, smatrati “‘dogadajima koji nisu navedeni u prilozima”.*

3 Po mi$ljenju tuzilastva, “brizljiva analiza Odluke u vezi s pravilom 73bis jasno ukazuje na to da

se ta odluka odnosi samo na dogadaje koji nisu navedeni u prilozima i koji su identifikovani kao takviu

! Odluka o primeni pravila 73bis i izmeni Optuznice, 15. maj 2007. godine.
% Vidi poverljiv Dodatak A.

¥ Podnesak tuilastva, par. 4.

 Podnesak tuzilastva, par. 8.
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[Rezimeima svedodenja na osnovu pravila 65ter].” U prilog tom tumalenju tuZiladtvo primecéuje da se

u Odluci u vezi s pravilom 735is navodi slededée:

a) da je Pretpretresno vece pregledalo rezimee svedoéenja na osnovu pravila 65¢er “da bi utvrdilo

kako tuiladtvo Zeli da izvede svoje dokaze™;®

b) da se “u Pretpretresnom podnesku [...] ne govori o tim dogadajima koji nisu u prilozima” i da
se u fusnotama poziva na paragrafe od 49 do 53 Pretpretresnog podneska tuZiladtva, U tim
paragrafima se ne govorl o dogadajima koji nisu u prilozima, ve¢ o “kampanji granatiranja i
snajperskog delovanja iz priloga A1 B Optuznici”.” Stoga je “na osnovu pregleda tih paragrafa
jasno da Pretpretresno vece nije smatralo da dokazi vezani za kampanju granatiranja

predstavljaju dokaze o ‘dogadajima koji nisu navedeni u prilozima’®

4, U odgovoru na Podnesak tuZilastva® odbrana tvrdi da tekst u paragrafima 11, 16 1 17 Odluke u
vezi s pravilom 73bis “jasno govori o nameri Veda i postupku kojeg se treba pridrzavati”.'® Odbrana
tvrdi da je Pretresno veée zakljuéilo da tuZila$tvo ne treba da izvodi dokaze vezane za “dugotrajnu
kampanju granatiranja i snajperskog delovanja po Sarajevu”. S tim u vezi, odbrana podseéa na

zakljutak Pretpretresnog veca da izvodenje opseznih dokaza o kampanji terorisanja nije opravdano.'’

5. Po misljenju odbrane, namera Pretpretresnog veca bila je da “se dokazi ne izvode ako dogadaji
nisu navedeni u odredenom broju (tafaka kojima se optuZeni fereti i/ili medu dogadajima u
prilozir_ria)”.12 Prema tome, po midljenju odbrane, Odlukom u vezi s pravilom 73bis obuhvadeni su svi
dokazi o dogadajima koji se ne pominju u prilozima A i B OptuZnici.”®

6. Odbrana dalje tvrdi da to 3to se tuZilaStvo poziva na rezimee svedoenja na osnovu pravila 65¢er

ukazuje na zbrku koju je tuZila$tvo stvorilo u vezi s dogadajima koji nisu navedeni u prilozima i

* Podnesak tuzilastva, par. 4-5, gde se poziva na Zahtev t¥ilaitva da zameni spisak svedoka i rezimee podnete u
skladu s pravilom 65zer(E), 28. mart 2008, godine. _

§ Podnesak tuZiladtva, par. 6, gde se poziva na Odluku u vezi s pravilom 73bis, par. 8, 13.

" Podnesak tuZilastva, par. 8-12.

¥ Podnesak tuilatva, par. 8.

® Odgovor g. Perii¢a na Podnesak u vezi s tumadenjem odluke Pretresnog veéa od 15, maja 2007. o primeni
pravila 93bis i izmeni OptuZnice, s poverljivim Dodatkom A { javnim Dodatkom B, podnet kao javan 30. oktobra
2008, godine (u daljem tekstu: QOdgovor).

% Odgovor, par. 8, 13 1 14 s relevantnim citatima iz Odluke u vezi s pravilom 73bis.

" Odgoveor, par. 11.

2 Odgovor, par. 11.

¥ Odgovor, par. 14,
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predloZenim dokazima o op§tim uslovima u Sarajevu.'* Konkretno, odbrana primecuje da kategorija
nazvana “Snajperska dejstva uopste” sadrZi dva dogadaja koji nisu navedeni u prilozima o kojima ée
svedok svedoditi, i da “upravo oni predstavljaju te izliSne i nepotrebne dokaze Cije je izuzimanje

Pretpretresno vede nalozilo u svojoj odluci”. 3

7. Odbrana takode prime€uje da tuZiladtvo nije potvrdilo ili razmotrilo Cinjenicu da je Pretresno
vece ved uvrstilo u spis 285 ¢injenica vezanih za Sarajevo o kojima je veé presudeno, koje se “svakako

tidu nastojanja ‘da se dokaze ta kampanja™.'®

8. Naposletku, po migljenju odbrane, ponovno razmatranje ovog pitanja u ovako poznoj fazi je
nepraviéno i $tetno po optuzenog, koji se oslonio na Odluku u vezi s pravilom 73bis kad je red o daljem

toku postupka protiv njega.’’
III. DISKUSIJA

9. Pre svega, Pretresno vece se uverilo da su zakljudci Pretpretresnog veca iz Odluke u vezi s
pravilom 73dis ofito utemeljeni na analizi rezimea svedoenja na osnovu pravila 65ter.® U tim
rezimeima tuZilaStvo je napravilo jasnu razliku izmedu tri glavna polja ofekivanog svedoCenja: o
dogadajima iz priloga; dogadajima koji nisu navedeni u prilozima i o kampanji snajperskog delovanja i

granatiranja.

10. Pretresno vede se stoga slaZe s tvrdnjom tuZilaStva da se izraz “dogadaji koji nisu navedeni u
prilozima”, upotrebljen u Odluci u vezi s pravilom 73bis, odnosi na dogadaje koji nisu navedeni u
prilozima i opisani su kao takvi u rezimeima svedofenja na osnovu pravila 65ter.”’ Pretresno veée
takode smatra da Pretpretresno veée nije predvidelo da dokazi vezani za kampanju snajperskog
delovanja i granatiranja predstavljaju “dogadaje koji nisu navedeni w prilozima”. U prilog tom

tumadenju govori to §to se Odluka u vezi s pravilom 73bis poziva na relevanine paragrafe

* Odgovor, par. 19.

'* Odgovor, par. 18-20.

' Odgovor, par. 17.

"7 Odgovor, par. 21.

8 Odluka u vezi s pravilom 73bis, par. 8.
% Podnesak tuzilastva, par. 4.
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Pretprefresnog podneska tuZilaStva, koji se izridito odnosi na kampanju snajperskog delovanja i

granatiranja, ali ne govori o “dogadajima koji nisu navedeni u prilozima®.?

11.  Pretresno veCe dalje primecuje da se dogadaji iz priloga OptuZnici moraju posmatrati u
kombinaciji s paragrafima 40-46 OptuZnice, koji se odnose na “dugotrajnu kampanju granatiranja i
snajperskog delovanja po Sarajevu” u kojoj “su ubijene i ranjene hiljade civila”. Shodno tome, da bi
tuziladtvo dokazalo te obimne navode, mora mu se omoguciti da izvede dokaze opste prirode u vezi s
kampanjom granatiranja i snajperskog delovanja protiv civila, koja nije obuhvaéena dogadajima iz
brﬂoga A i B Optuznice. To potvrduje i &injenica da se optuZeni u tackama od 1 do 4 tereti za ratne
zloéine 1 zlodine protiv Govetnosti.?! Sto se tite ovih drugih, u praksi je uvreZeno da tuZilagtvo mora da
dokaZe ne samo krivitna dela na kojima se temelje ti zlo€ini (predstavljeni dogadajima navedenim u

prilozima), veé i postojanje rasprostranjenog ili sistematskog napada na civilno stanovnistvo.?

12. Uz to, Pretpretresno veée je konkretno naloZilo tuZiladtvu da ne izvodi dokaze o “terorisanju” u
vezi s tatkama koje se odnose na Sarajevo. lako je Pretpretresno vece prihvatilo tvrdnju iz
Pretpretresnog podneska tuZiladtva da su “priroda i cilj gorepomenute kampanje bili terorisanje civilnog
stanovnistva Sarajeva”, ono je takode bilo miSljenja da “to nije opravdanje za izvodenje opseZnih
dokaza o tom aspektu kampanje”.” Suprotno tvrdnji odbrane, tim zaklju&kom se tu¥ilagtvu implicitno
dopudta da izvede dokaze o drugim aspektima kampanje granatiranja i snajperskog delovanja.

13.  Pretresno ve€e se stoga slaZe s Podneskom tuZiladtva i smatra da se Odluka u vezi s pravilom
73bis odnosi samo na one dogadaje koji nisu navedeni u prilozima i identifikovani su kao takvi u
rezimeima svedolenja na osnovu pravila 65ter. To tumadenje se veé odraZava u dve odluke Pretresnog
veca o Cinjenicama o kojima je veé presudeno vezanim za Sarajevo, u kojima je Prefresno vece

formalno primilo na znanje &injenice vezane za kampanju snajperskog delovanja i granatiranja uopéte.”*

14.  Naposletku, Pretresno vede nagladava da se ovom Odlukom ni na koji nain ne preispituje

Odluka u vezi s pravilom 73bis. Pretresno vece se takode uverilo da se ovom Qdlukom ne nanosi Steta

% Odluka u vezi s pravilom 73bis, par, 17. Vidi Podnesak tu¥ilagtva, par. 8-12.

! OptuZnica, par. 46. _ _ ,

2 Statut Medunarodnog suda, dlan 5; TuZilac protiv Tihomira Blaskiéa, predmet br. IT-95-14-T, Presuda; 3. mart - -
2000. godine, par. 98.

2 Odluka u vezi s pravilom 73bis, par. 16 (naglasak dodat).

** Vidi Odluku po zahtevu tuZilagtva za formalno primanje na znanje &injenica o kojima je veé presudeno u vezi sa
Sarajevom, 26. jun 2008. godine; Odluka po drugom zahtevu za formalno primanje na znanje éinjenica relevantnih

za bazu zlodina u vezi sa Sarajevom, 17. septembar 2008. godine.
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optuZenom jer je on dovoljno unapred bio obaveiten putem rezimea svedoenja na osnovu pravila 65ter
u kojima se govori o dogadajima koji nisu navedeni u prilozima, za koje tuZila§tvo mora da traZi

odobrenje Pretresnog veda.
IV. DISPOZITIV

15. IZ GORENAVEDENIH RAZI.OGA, i U SKLADU S pravilom 54 Pravilnika, Pretresno

vede

ODLUCUJE da ¢e s smatrati da se izraz “dogadaji koji nisu navedeni u prilozima” iz Odhike u vezi s
pravilom 73bis odnosi na dogadaje za koje u rezimeima svedodenja na osnovu pravila 65ter tuziladtva

stoji da nisu navedeni u prilozima.

Sastavijeno na engleskom i francuskom jezil, pri éemu se merodavnim smatra tekst na engleskom.

/potpis na originaiuw/

sudija Bakone Justice Moloto,
predsedavajuci
Dana 31. oktobra 2008, '

U Hagu,
Holandija

[pecat Medunarodnog suda]
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