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PRETRESNO VECE I (dalje u tekstu: Pretresno ve¢e) Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje
lica odgovornih za te$ka kr¥enja medunarodnog humanitarnog prava poéinjena na teritoriji bivie
Jugoslavije od 1991, godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud) refava po javnom “Zahtevu Franka
Simatovic¢a za pristup poverljivim materijalima u predmetu TuZilac protiv Momdéila Perifica”, od

10. marta 2009, godine (dalje u tekstu: Zahtev), 1 donosi sledecu Odiuku.,

I ARGUMENTACIJA

1. Odbrana Franka Simatoviéa (dalje u tekstu: podnosilac zahteva) traZi pristup svim infer partes i ex
parte poverljivim materijalima iz predmeta TuZilac protiv Momdila Perifica, predmet br, IT-04-81-T
(dalje u tekstu: predmet Perifi¢) iz celog pretpretresnog i pretresnog postupka, uklju¢ujudi sledece:

a) sve poverljive transkripte zatvorenih i delimiéno zatvorenih sednica,

b) sve povetljive dokazne predmete;

c) sve poverljive podneske, ukljuéujuéi sve poverljive odluke Pretresnog veca,
d) sve dokumentarne dokaze koje su podnele sirane u postupk. !

2. U prilog svom Zahtevu, podnosilac zahteva tvrdi da su materijali na koje se on odnosi neophodni

za celovitu i adekvatnu pripremu odbrane? iz sledetih razloga:

a) postoji znatno teritorijalno i vremensko preklapanje predmeta Simatovié i predmeta Perific
jer se oba tiu teritorija u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini koje su drzali Srbi, u istom vremenskom
razdoblju (od 1991. do 1995. godine u Simatoviéevom predmetu i od 1993. do 1995. godine u

Peri3iéevom predmetu);’

b) postoje jasne sli¢nosti u konkretnim optuzbama u ova dva predmeta, jer se oba odnose na

navodno ude$ée u finansiranju, snabdevanju i podrzavanju istih struktura u Bosni i Hercegovini i

! Zahtev, par. I, 11.
* Zahtev, par. 9.
* Zahtev, par. 4-7.
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Hrvatskoj. Pored toga, i Simatovié¢ i Peri§i¢ se terete za navodno ufese u dogadajima vezanim za

. 4
Srebrenicu.

3. Naposletku, podnosilac zahteva potvrduje da je voljan da se, po potrebi, pridrZava svih naloga u

vezi sa zatitom svedoka ili poverljivo§¢u nekih dokumenata.’

4. Dana 24, marta 2009. godine javno je podnet “Odgovor tuZilaStva na Zahtev Franka Simatovica za
pristup poverljivim materijalima u predmetu Tuzilac protiv Momdila Perifi¢a” (dalje u tekstu:
Odgovor) u kojem se tnZila§tvo ne protivi zahtevu podnosioca za pristup inter partes poverljivom
materijalu, pod uslovom da se odrede adekvatne mere za zaStitu poverljivosti tih informacija.
Medutim, tuzila§tvo zauzima stroZi stav u vezi § materijalom dostavljenim na osnovu pravila 70
Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) i fraZi da se za njih naloZi pribavljanje

saglasnosti davaoca materijala na osnovu pravila 705

5. Tuzila$tvo se dalje protivi zahtevu podnosioca da pristup ex parfe povetljivom materijalu.T U
prilog tom svom prigovoru tuZilagtvo tvrdi da praksa Medunarodnog suda nalaze da podnosioci
zahteva za pristup ex parte materijalu moraju da zadovolje stroZi kriterijum za utvrdivanje legitimne
forenzitke svrhe koja opravdava pristup takvom materijalu nego 3to je slucaj kad se traZi pristup infer

partes materijal. Prema retima tu¥ila¥tva, podnosilac zahteva to nije uginio.®
1L MERODAVNO PRAVO

6. Na Medunarodnom sudu je prihvaéeno nadelo da “strana u postupku uvijek ima pravo da zatrazi
materijal iz bilo kog izvora, ukljudujuéi materijal iz drugih predmeta na Medunarodnom sudu, koji bi
joj pomogao u pripremanju teze ako je identifikovana ili opisana op$ta priroda materijala 1 ako je

dokazana legitimna forenzi¢ka svrha za taj pristup”.9

¢ Zahtev, par, 4-7.

¥ Zahtev, par. 10.

® Odgovor, par. 6, 12-13.

7 Odgovor, par. 10, 13.

® Odgoveor, par. 8-10.

* Tufilac protiv Milana Martiéa, predmet br. IT-95-11-A, Odluka po zahtevu Jovice StaniSica za pristup poverljivom
svedoZenju 1 dokaznim predmetima u predmetu Mar#ié, na osnovu pravila 75(G)(), 22. februar 2008. godine (dalje u
tekstu: Odluka u predmetu Mar#ié), par. 9.
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7. Uslov identifikovanja legitimne forenzi€ke svrhe nije posebno sloZen i zahtevi za pristup “svim
0

povjerljivim materijalima” prihvaéeni su kao dovoljno konkretni da bi zadovoljili ovaj kriterijum.’
8. Sto se tie uslova legitimne forenzitke svrhe, Zalbeno veée je bilo misljenja da “pristup
povjerljivim materijalima iz nekog drugog predmeta moZe odobriti svaki put kad se vijece uvjeri da
takvi dokazi mogu bitno pomoéi u izvodenju dokaza te strane™.'! Pored toga, “relevantnost materijala
koji je neka strana zatrazila moZe se utvrditi dokazivanjem neksusa izmedu predmeta molioca i
predmeta iz kojih su materijali zatraZeni, odnosno ako predmeti proizlaze iz dogadaja za koje se tvrdi

da su se dogodili na istom geografskom podrugju iu isto vrijeme”.™*

9. S tim u vezi, Pretresno veée primeéuje da su u praksi Medunarodnog suda razradeni konkretni

kriterijumi koji se moraju zadovoljiti kad se traZi pristup ex parte poverljivom materijalu. Zalbeno vede

je istaklo da “ex parte materijal, buduli da je viSeg stepena povjerljivosti, po svojoj prirodi sadrzi

informacije koje nisu objelodanjene inter partes zbog bezbjednosnih interesa neke drZave, drugih

javnih interesa ili privatnih interesa neke osobe ili institucije” 1 da “shodno tome, strana u &ije je ime

odobren ex parte status uZiva zaltiCeni stepen pouzdanja da ex parfe materijal nede biti
2 13

objelodanjen”.” Iz toga sledi da podnosilac zahteva mora da zadovolji vidi kriterijum dokazivanja

Jegitimne forenzidke svrhe koja opravdava takvo obelodanjivanje.'!

10. Goreopisana opéta pravila su dalje odredena uslovima iz pravila 70 Pravilnika. Prema praksi,
“materijal koji je u skladu s pravilom 70 dostavljen [...] tuZilaStvu [...] ne moZe biti objelodanjen
optuZenom u nekom drugom predmetu bez prethodnog pristanka davaoca informacija”.” Ovo

ograniéenje vaZi za sav materijal koji je u nekom predmetu dostavljen u skladn s pravilom 70 bilo

" Tuzilac protiv Radosiava Brdanina, predmet br. IT-99-36-A, Odluka po zahtjeva Miée Stani§iéa za pristup svim
povijerljivim materijalima iz predmeta Brdanin, 24. januar 2007, godine (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Brdanini),
par. 11, kao 3to se navodi u predmetu Tugilac protiv Radovana Korad#ida, predmet br. 1T-95-5/18-PT, Odluka po
zahtjevu Momdila Perifiéa za pristup povjerljivim materfjalima u predmetu protiv Radovana KaradZiéa, 14. oktobar
2008. godine (dalje u tekstu: Odluka u predmetu KaradZié), par. 18, s daljim referencama.

Y Odluka u predmetu Martié, par. 9. Zalbeno vede je dalje zakljusilo da je “dovoljno [...] da podnosilac zahtjeva
pokaZe da postoji vierovatnoda da bi pristup zatraZenom materijalu suftinski pomogao moliocu u izvodenju dokaza ili
da makar postoje dobri izgledi da bf mu pomogao”, Tufilac protiv Momdila Krajisnika, predmet br. [T-00-39-A,
Odluka po zahtjevy Mide Stani§iéa za pristup svim povjerljivim materijalima u predmetu Krajisnik, 21. februar 2007,
godine (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Krgjisnik), str. 4, s daljim referencama,

2 Odluka u predmetu Martié, par. 9, s daljim referencama,

B Odluka u predmetu Krajisnik, str. 5.

" vidi Odluku u predmetu Brdanin, par. 14. Vidi i Odluku u predmetn Karad#ié, par. 12.

3 Odluka u predmetn Martié, par. 12, s daljim referencama,
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tuzilatvu bilo odbrani i ne zavisi od toga da li je taj materijal kori¥¢en kao dokaz u nekom ranijem

pl'f:dmem.16
11. Pravilo 75(F)(1) Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik) predvida sledece:

Kad su u nekom postupku pred Medunarodnim sudom (dalje v tekstu: prvi postupak) za neku
#rtvu ili svedoka odredene zastitne mere, te zaStitne mere:

)] ostaju na snazi, mutatis mutandis, u svakom drugom pestupku pred Medunarodnim sudom
(dalje u tekstu: drugi postupak) ili u nekoj drugoj jurisdikeiji dok god ne budu ukinute, izmenjene
ili pojadane u skladu s procedurom predvidenom ovim pravilom.

. DISKUSIJA

12. Pretresno vece napominje da postoji znatmo teritorijalno i vremensko preklapanje predmeta
Simatovié 1 predmeta Perific. Oba predmeta odnose se na dogadaje koji su se odigrali na teritoriji
Hrvatske i Bosne i Hercegovine, u periodu od 1991. do 1995. godine u predmetu Simatovié, odnosno
od 1993, do 1995. godine u predmetu Perisic.”’ Uz to, Pretresno veée primeéuje da postoji i znatno
preklapanje u materijalnom opsegu optuzbi protiv Simatovida 1 Peri§i¢a, posto se obojica optuZenih
.terete da su u€estvovali u finansiranju, snabdevanju i podrZavanju srpskih snaga u Bosni i Hercegovini
i Hrvatskoj.'® Iz tih razloga, a i uzimajuéi u obzir &injenicu da tu¥iladtvo nije iznelo prigovor na
odobravanje pristupa inter parfes poverljivom materijalu iz predmeta Perisié, Pretresno veée smatra da
je podnosilac zahteva pokazao da postoji legitimna forenzi¢ka svrha za odobravanje pristupa traZenom

materijalu.

13. Sto se tike ex parte poverljivog materijala, Pretresno veée podseéa da praksa Medunarodnog suda
nalaze da strana u postupku koja traZi pristup takvom materijalu mora da zadovolji stroZi kriterijum.
Pretresno vede primecuje da podnosilac zahteva nije izneo nikakve argumente koji pokazﬁju da postoji’
legiti_mna forenziCka sviha s tim u vezi. Shodno tome, podnosio_écv zahtev za pristup ex parte

poverljivom materijalu iz predmeta Perifi¢ mora se odbiti.

14. Naposletlu, Pretresno veée smatra da se sav infer partes poverljivi materijal dostavljen tuZilastvu

ili odbrani u predmetu Perisi¢ u skladu s pravilom 70 moZe obelodaniti podnosiocu zahteva samo

18 Odluka u predmeta Krajisnik, str. 6.

"7 Vidi predmet Tw#ilac protiv Momdila PeriSica, predmet br. IT-04-81-T, Druga izmenjena optuZnica, 5. februar 2008.
godine (dalje u tekstu: OptuZnica u predmetu Perifié), par, 24-28, 40, 47, 53-54, 57-58; Tuzilac protiv Jovice Stanifica
i Franka Simatoviéa, Treéa izmenjena optuZnica, 9. jul 2008. godine (dalje u tekstu: OptuZnica u predmetu Sinaiovic),
par.21-22, 58-61.
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nakon §to za to bude pribavljena saglasnost davaoca tih informacija. Shodno tome, tuZiladtvo i odbrana

u predmetu Perisi¢ moraju da se obrate davaocima tog materijala i traZe talovu saglasnost.
Iv. DISPOZITIV

15. Iz gorenavedenih razloga i u skladu s pravilima 54, 70 i 75 Pravilnika, Pretresno vede
ODOBRAVA Podnesak kad je re€ o inter partes poverljivom materijalu, uz primenu dolenavedenih

uslova, i ODBIJA Zahtev po svim drugim pitanjima;

NALAZE tuZila$tvu i odbrani da u kontinuitetu za potrebe Sekretarijata identifikuju sledeéi inter
partes poverljivi materijal iz predmeta TuZilac protiv Momdila Perisi¢a, predmet br. IT-04-81-T, radi

obelodanjivanja podnosiocu zahteva;

(i) sve poverljive transkripte zatvorenih i delimiéno zatvorenih sednica koje ne podleZu pravilu
70,

(i) sve poverljive dokazne predmete koji ne podleZu pravilu 70;

(iii) sve poverljive podneske (ukljuéujuéi sve poverljive odluke Pretresnog veca) koji ne podleZu
pravilu 70;

NALAZE tu¥ilagtvu i odbrani da bez odlaganja utvrde koji od tra%enog materijala podleZe odredbama
pravila 70 i da odmah potom kontaktiraju davaoce tog materijala i od njth traZe saglasnost za njihovo
obelodanjivanje podnosiocu zahteva i, ako davaoci materijala na osnovu pravila 70 daju takvu

saglasnost, da o toj saglasnosti redovno obavestavaju Sekryetarijat;

TRAZI od Sekretarijata da ne obelodanjuje nijedan materijal koji podleZe pravilu 70 sve dok
tuzila¥tvo i odbrana ne obaveste Sekretarijat da je pribavljena saglasnost za obelodanjivanje, dak i kad
je re¢ o davaocima materijala koji su dali saglasnost za kori¥¢enje relevantnog materijala u nekom
ranijem predmetu. Ukoliko se ne moZe pribaviti saglasnost davaoca nekog od materijala koji podleZe

pravilu 70, taj materijal nece biti obelodanjen;

TRAZI od Sekretarijata da podnosiocu zahteva obelodani sledede:

18 vidi Optugnicu u predmety Perifié, par. 10-12, 20, 24; Optuznicu v predmetu Simatovié, par. 3, 6, 15.
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) poverljiv, inter partes materijal i materijal koji ne podleZe pravilu 70 nakon Sto tuZilagtvo i
odbrana identifikuju taj materijal u skladu s ovom Odlukom; i
(i1) materijal na osnovu pravila 70, nakon $to tuZilastvo i odbrana identifikuju takav materijal i

obaveste Sekretarijat o saglasnosti davaoca na osnovu pravila 70, u skladu s ovom Odlukom;

NALAZE da se podnosiocu zahteva ne sme obelodaniti nijedan poverljivi i ex parte materijal iz

predmeta TwZilac protiv Momdila Perisic¢a, predmet br. IT-04-81-T.

NALAZE da podnosilac zahteva, njegov tim odbrane i svi sluZbenici koje je podnosilac zahteva
uputio ili ovlastio ne smeju obelodanjivati javnosti, kao ni nekoj treéoj strani, nijedan poverljivi ili
nejavol materijal iz predmeta Perisié koji im je obelodanjen, ukljuujuéi prebivaliSte svedoka, izjave ili
transkripte, osim u ograni¢enoj meri u kojoj je takvo obelodanjivanje pripadnicima javnosti direktno i
konkreino neophodno za pripremu i izvodenje dokaza podnosioca zahteva. Ako, gde to direkino i
konkretno bude potrebno, javnosti bude obelodanjen neki poverljivi i nejavni materijal, svako lice
kojem on bude obelodanjen bi¢e obavedteno da mu je zabranjeno da kopira, reprodukuje ili objavljuje
povetljive ili nejavne informacije ili da ih obelodanjuje bilo kom licu, kao i da taj materijal mora da
vrati podnosiocu zahteva éim mu on viSe ne bude potreban za pripremu izvodenja dokaza podnosioca
zahteva. Za potrebe ove Odluke, pojam “javnost” podrazumeva i obuhvata sva lica, vlade,
organizacije, pravna lica, klijente, udruZenja i grupe, osim sudija Medunarodnog suda, sluZbenika
Sekretarijata, tuZioca i njegovih predstavnika, podnosioca zahteva, njegovih branilaca i tima odbrane,
kao i svih zaposlenih koje je odbrana podnosioca zahteva uputila ili ovlastila da imaju pristup
poverljivom materijalu. Pojam “javnost”, izmedu ostalog, takode obuhvata porodicu, prijatelje i
saradnike podnosioca zahteva, optuZene i timove odbrane u drugim predmetima ili postupcima na

Medunarodnom sudu, sredstva javnog informisanja i novinare;
NALAZE da nista u ovoj Odluci ne utide na obaveze obelodanjivanja tuzila$tva iz pravila 66 i 68; i

POTVRDUIJE da, na osnovu pravila 75(F)(i}, sve eventualne zadtitne mere koje su naloZene u vezi s
nekim svedokom u predmetu Perifié ostaju na snazi u predmetu protiv podnosioca zahteva, osim u

meri u kojoj su izmenjene u skladu s ovom Odlukom.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri Cemu se merodavnim smatra verzija na engleskom.
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/potpis na originalu/
sudija Bakone Justice Moloto,
predsedavajuéi
Dana 1. aprila 2009.
U Hagu,
Holandija
[pe¢at Medunarodnog suda]
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