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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE |

Composée comme suit: M. le Juge Bakone Justice Mtd, Président
M. le Juge Pedro David
M™® le Juge Michéle Picard

Assistée de : M. John Hocking, Greffier

Décision rendue le : 10 février 2009

LE PROCUREUR
c/
MOM CILO PERISI C

DOCUMENT PUBLIC

DEPOT DE LA VERSION PUBLIQUE EXPURGEE ET CORRIGEE D E LA
DECISION RENDUE LE 2 DECEMBRE 2008 RELATIVEMENT AL A REQUETE
DE L’ACCUSATION AUX FINS DE RECUEILLIR UNE DEPOSITI ON DANS LES

CONDITIONS PREVUES A L’ARTICLE 71 DU REGLEMENT

Le Bureau du Procureur

M. Mark Harmon
M. Daniel Saxon

Les Conseils de I’Accusé

M. Novak Luki
M. Gregor Guy-Smith

Affaire n° IT-04-81-T 10 février 2009



6/16865 BIS

LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE | du Tribunal international chargé de
poursuivre les personnes présumées responsablasldions graves du droit international

humanitaire commises sur le territoire de I'ex-Yosigvie depuis 1991 (le « Tribunal »),

VU la Décision relative a la requéte de I’Accusatix fins de recueillir une déposition dans
les conditions prévues a l'article 71 du Reglemdaposée a titre confidentiel le 2 décembre
2008 (la « Décision »),

ATTENDU que la Décision contenait des inexactitudes megurotamment dans le nom du

témoin,
ATTENDU par ailleurs qu'il n’est plus nécessaire que laiBién demeure confidentielle,

DEPOSE par la présente une version expurgée et corrigda Décision.

Fait en anglais et en francais, la version en ahfgesant foi.

Le Président de la Chambre

de premiére instance
[signé/

Bakone Justice Moloto

Le 10 février 2009
La Haye (Pays-Bas)

[Sceau du Tribunal]
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responsables de violations graves Date : 10 février 2009
du droit international humanitaire

commises sur le territoire de FRANCAIS
I'ex-Yougoslavie depuis 1991 Original : Anglais

LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE |

Composée comme suit : M. le Juge Bakone Justice Mtd, Président
M. le Juge Pedro David
M™€le Juge Michéle Picard

Assistée de : M. John Hocking, Greffier

Décision rendue le : 10 février 2009

LE PROCUREUR
c/

MOM CILO PERISI C

VERSION PUBLIQUE EXPURGEE ET CORRIGEE

DECISION RELATIVE A LA REQUETE DE L’ACCUSATION AUX  FINS DE
RECUEILLIR UNE DEPOSITION DANS LES CONDITIONS
PREVUES A L'ARTICLE 71 DU REGLEMENT

Le Bureau du Procureur

M. Mark Harmon
M. Daniel Saxon

Les Conseils de I’Accusé
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M. Gregor Guy-Smith
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LA CHAMBRE DE PREMIERE INSTANCE | (la « Chambre de premiére instancedly)
Tribunal international chargé de poursuivre lesspenes présumées responsables de
violations graves du droit international humandaicommises sur le territoire de
I'ex-Yougoslavie depuis 1991 (le « Tribunal ») esdisie d'une requéte déposée a titre
confidentiel le 25 novembre 2008 accompagnée dameexe (A) Prosecution Motion for
Deposition Pursuant to Rule 7With Annex A la « Requéte »), par laquelle I'Accusation
demande que la déposition de Nicola To8mait recueillies dans les conditions prévues a

I'article 71 du Réglement de procédure et de préleve Réglement »).

I. ARGUMENTS DES PARTIES

1. Dans la Requéte, I'’Accusation prie la Chambr@meniére instance de I'autoriser, dans
I'exercice de son pouvoir discrétionnaire, a reliuéa déposition du témoin Nicola ToSaéva

[supprimé}. A I'appui de la Requéte, I'Accusation fait valojne :

a) Du fait de son état de santé précaire, NicokoVi6 est incapable de venir a La Haye pour
comparaitre devant la Chambre de premiére instancge se rendre a [supprimé] pour
étre entendu par voie de vidéoconférence. Il est dtans I'intérét de la justice que la
Chambre de premiére instance ordonne que sa dépasiit recueillie dans les conditions

prévues a larticle 71 A) du Réglemént

b) Le témoignage de Nicola To%6\ une valeur probante considérdbBans la Requéte,
I’Accusation résume les points sur lesquels ellermh interroger le témoin. Elle affirme
gue Nicola ToSovi était affecté a la brigade Vodgas du corps d’armée Sarajevo-
Romanija (SRK) et que son témoignage porterait ;g réunion qui s’'est tenue a
VogoXa le 8 janvier 1994 et a laquelle I'’Accusé a aésastec le général Ratko Mlgédkt
des officiers de haut rang du SRK, dont le gén&tahislav Gali, Rajko Koprivika,
Ratko Had#, Mirko KrajiSnik et Miodrag Paii commandant de l'unité spéciale de
Partevd’. La partie du témoignage de Nicola Togopbrtant sur cette réunion concerne
directement les allégations faites au paragraph®)4de l'acte d’accusation et a la

connaissance qu’avait I'’Accusé des crimes commisgssubordonngs

! Requéte, par. 1.
Z |bidem par. 15.

% |bid., par. 9.

* Ibid., par. 11 a).
® |bid., par. 11.
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c) L’état de santé actuel de Nicola To%ojistifie que sa déposition soit recueillie dars le
conditions prévues a l'article 71 du Réglenient

2.  Enfin, I'Accusation prie la Chambre de premiérstance de raccourcir de 14 a quatre
jours le délai prévu a larticle 127 pour que lafése dépose une réponse, demande
I'autorisation de recueillir la déposition du témed dés que possible » et propose de le faire le
dimanche 7 décembte

3. Le 27 novembre, la Défense a répondu oralemenRequéte (la « Réponsé.lle ne
s’oppose pas au fond de celle-ci, bien qu’elleisone qu'’il faudrait d’abord essayer de faire
déposer le témoin de vive voix devant la Chambrprdeniére instanéeEn outre, elle met en
guestion l'urgence de la Requéte, faisant valo& lgudocumentation fournie par I’Accusation
montre que I'état de santé du témoin est graves man qu'’il se détériot® Les documents
médicaux établissent que le témoin est incapableogiager, mais pas qu'il y ait urgence et
gu’en conséquence la Chambre de premiere instamive € ce stade fixer une date pour le
recueil du témoignagé De plus, comme celui-ci durera sans doute plusealjournée, la
Défense propose qu'il ait lieu au printemps 2609

II. DROIT APPLICABLE

4. Les paragraphes A) et B) de l'article 71 du Begint sont rédigés en ces termes :

A) Lorsque lintérét de la justice le commande, unar@bre de premiére instance peut
ordonner, soit d’office, soit a la demande de I'des parties, qu'une déposition soit
recueillie en vue du procés, que le témoin dontldposition est demandée soit en
mesure ou non de comparaitre devant le TribunaChambre mandate a cet effet un

officier instrumentaire.

B) La requéte visant a faire recueillir une dépositinantionne les nom et adresse du
témoin, les conditions de date et de lieu de laodiéipn, I'objet de cette déposition

ainsi que les circonstances qui la justifient.

® ’Accusation joint & la Requéte des certificatsdingux détaillés montrant que le témoin souffretrdebles
cardiaques graves qui 'empéchent de parcouripdgues distances, Requéte, par. 13 ; annexe A.

" Requéte, par.14. Toutefois, a l'audience du Z&nbre 2008, I'Accusation a clairement indiqué que
I'interrogatoire du témoin durerait deux jours.

8 Compte rendu d’audience (« CR »), p. 2082 et Z08%hovembre 2008).

° CR, p. 2083 et 2084 (27 novembre 2008).

9 CR, p. 2083 (27 novembre 2008).

1 CR., p. 2083 et 2084 (27 novembre 2008).

12 CR, p. 2083 et 2084 (27 novembre 2008).
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5. Le paragraphe C) dispose que la partie ayantadeéénle recueil de la déposition en
donne « préavis raisonnable » a I'autre partieuetaglle-ci a le droit d’'y assister et de contre-
interroger le témoin. Le paragraphe D) précise glee déposition peut étre recueillie soit au

siege du Tribunal soit ailleurs, et éventuellenpartvoie de vidéoconférence ».

6. Larticle 71 fait exception au principe génééaloncé a l'article 90 A) du Réglement
selon lequel un témoin devrait toujours déposexati@ment devant la Chambre de premiére

instancé®. Par ailleurs, I'article 21 4) du Statut du Trilalidispose :

4) Toute personne contre laquelle une accusasompa&tée en vertu du présent statut a droit, en

pleine égalité, au moins aux garanties suivanteq :

c) a étre présente au proces et a se défendreéitee ou a avoir I'assistance d'un défenseur de

son choix ; [...]

e) a interroger ou faire interroger les témoins large et a obtenir la comparution et

l'interrogatoire des témoins a décharge dans lesi@séconditions que les témoins a charge

L.].

.  EXAMEN

7. L’article 71 A) donne a la Chambre de premiérstance une grande latitude pour

permettre qu’une déposition soit recueillie horstpire, a la seule condition que « l'intérét de

la justice le commandé Elle est convaincue qu’en raison de la gravitéate état de santé,

le témoin est incapable de venir & La Haye ou dwigner par voie de vidéoconférence a

[supprimé]. Elle est également convaincue que lusation a respecté les conditions posées
aux paragraphes B) et C) de l'article 71, en pedtisa teneur du témoignage attendu et en
donnant un préavis raisonnable a la Défense. Ral&a@hambre de premiére instance estime

gue les conditions pour ordonner le recueil d’'u@pasition hors prétoire sont remplies.

8. S’agissant de la date ou la déposition seraeitiel la Chambre de premiére instance

fait remarquer que I’Accusation n’a pas fourni désons suffisantes pour que le recueil ait

13 Le Procureur ¢/ Mladen Naletiliet Vinko Martinow, affaire 1§ IT-98-34-PT, Décision relative a la requéte du
Procureur aux fins de recueillir des dépositions/ea du proces (article 71 du Réglement), 10 noverdb00

(« DécisionNaletili¢ et Martinovi »), p. 2.

4 Article 71 A) ; DécisiorNaletili¢ et Martinovi, p. 4. Le 7 décembre 1999, pour que les déposiorent plus
souvent recueillies hors prétoire afin d’accéldesr procés, les juges du Tribunal ont modifié i@et71 du
Reéglement en en supprimant la condition des «ggtamces exceptionnelles ». lls ont adopté cettifioation

a leur vingt-et-uniéme session pléniere, qui sestie du 15 au 17 novembre 1999 ; voir Décidlatetili¢c et
Martinovi¢, p. 4.
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lieu dans le mois courant. En conséquence, ell@rgrqux parties de convenir d’une date en
consultation avec le Greffe.

IV. DISPOSITIF

9. PAR CES MOTIFS, et EN VERTU DES articles 71 A) et 54 du Réglement, la

Chambre de premiére instance :
FAIT DROIT a la Requéte en partie,

ORDONNE que la déposition de Nicola ToSéwsoit recueillie au [supprimé], a une date a
convenir par les parties en consultation avec &f&yr

MANDATE le juriste hors classe de la Chambre de premmistance, ou une personne gu'il
aura désignée, a titre d'officier instrumentairesams de l'article 71 E) du Réglement, pour
prendre, en consultation avec les parties et ldf&rtoutes les dispositions pratiques pour

recueillir la déposition.
Fait en anglais et en francais, la version en ahfgasant foi.

Le 10 février 2009
La Haye (Pays-Bas)
Le Président de la Chambre
de premiére instance
[signé/
Bakone Justice Moloto

[Sceau du Tribunal]
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