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PRETRESNO VIJECE 111 (dalje u tekstu: Vijeée) Medunarodnog suda za krivi¢no gonjenje
osoba odgovornih za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji

bivic Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud),

RJIESAVAJUCI po Zahtjevu Slobodana Praljka za prihvatanje pismenih izjava na osnovu
pravila 92bis Pravilnika, sa dva pniloZena dodatka, koji su brantoci optuzenog Praljka (dalje u
tekstu: Prallkova odbrana) podnijeli 27. januara 2009. (dalje u tekstu: Zahtjev), kojim
Praljkova odbrana traZi od Vije¢a da odmah, na osnovu pravila 92bis(A) i (B) Pravilnika o
postupku i dokazima (dalje u tekstu: Pravilnik), prihvati pismene izjave koje nose brojeve 3D
03263 1 3D 03234 (daljc u tekstu: Pismene izjave), koje su dali svjedoci Jean Paul Klein i

Jakov Bienenfeld, umjesto usmenih iskziza,

BUDUCI DA u prilog svom Zahjtevu Praljkova odbrana tvrdi da Pismene izjave ispunjavaju
kriterije pravila 926is(A) i (B) Pravilnika, zbog toga $to su propisno ovjerene,' zadovoljavaju
sve preliminarne uslove koje namedée pravilo 92bis Pravilnika\,2 ispunjavaju vise kriterija
navedenih u pravilu 92bis(A)(iNa) i (b) Pravilnika’ koji opravdavaju prihvatanje pismenih

izjava, i zbog toga §to ne postoji nikakav razlog da se odbaci prihvatanje tih Pismenih izjava,®

BUDUCI DA Praljkova odbrana takode navodi da su Pismene izjave Jean Paul Kleina i
Jakova Bienenfelda kumulativne, prva sa svjedodenjem Miomira Zuzula, a druga Adalberta

Rebica, koji su svjedoci odbrane pozvani od strane branilaca optuZenog Prliéa,’

BUDUCI DA Praljkova odbrana smatra da bi prihvatanje Pismenih izjava u ovoj fazi postupka
bilo povoljno za sve strane u postupku 1 da nema razloga zbog kojeg bi njthovo odgadanje bilo

)
opravdano,’

BUDUCI DA Praljkova odbrana ocjenjuje da bi joj neodloZeno prihvatanje tih Pismenih

1izjava pomogio pri izvodenju dokaza i da zbog vremenskih ograniCenja 1 ograniCene

- Zahyev, par. 3.

* Zahtjev, par. 4-7.

' Zahtjev, par. 8-12,
“_‘Zahtjev, par. 13-16.
" Zahtjev, par. 9 10.
" Zahtjev. par. 171 18.
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mogucnosti prijevoda dokumenata, odbrana smatra da je bitno da $to brze razradi svoju

argumentaciju 1 to prije svjedocenja vive voce svog prvog svjedoka,7

BUDUCI DA je praksa Vijeca u vezi s prihvatanjem pismenih izjava ili transkripata iskaza na
osnovu pravila 92bis Pravilnika opravdana, narodito imperativima vezanim za organizaciju
postupka, i da je uobifajenco da se takvi zahtjevi podnose kada je strana ve¢ u poodmakloj fazi

1izvoden)a svoje teze, a ne tokom 1zvodenja dokaza neke druge strane u postupku,

BUDUCI DA Vijete konstatuje da, iako Praljkova odbrana tvrdi da su Pismene izjave
kumulativne u odnosu na iskaze dvojice svjedoka odbrane koje su pozvali branmoci optuZenog

Prlica i koji su vec svjedo€ili na sudu, izvodenje dokaza Praljkove odbrane jo§ nije zapocelo,

BUDUCI DA Vijeée smatra da ée modi donijeti odluku po zahtjevu Praljkove odbrane za
prihvatanje pismenih izjava na osnovu pravila 92bis Pravilnika kada ta odbrana bude u

poodmakloj fazi 1zvodenja svojih dokaza,

BUDUCI DA Vijeée stoga smatra da je zahtjev Praljkove odbrane preuranjen,

I£Z TIH RAZLOGA,
NA OSNOVU pravila 54 i 92bis Pravilnika,
ODBIJA Zahtjev Praljkove odbrane, i

POZIVA Praljkovu odbranu da ponovo podnese svoj zahtjev kada se bude nalazila u

poodmakloj fazi izvodenga svojih dokaza,

" Zahtjev, par. 19.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna francuska verzija.

/potpis na onmnalw/
Jean-Claude Antonetti,
predsjedavajuci Vijeca

Dana 6. februara 2009.
U Haagu (Nizozemska)

|pecat Medunarodnog suda]
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