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1. UVOD

1. Pretresno vijece III (dalje u tekstu: Vijece) Medunarodnog suda za kriviéno gonjenje
osoba odgovornih za tef§ka kr¥enja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na
teritoriji biv8e Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud) rje$ava po
povjerljivom zahtjevu za priviemeno pustanje na slobodu optuZenog Milivoja Petkovica
(dalje u tekstu: optuzeni Petkovic), koju su branioci optuZenog Petkovica (dalje u tekstu:

Petkoviceva odbrana) dostavili 22. maja 2009., sa Cetiri povjetljiva dodatka u prilogu.
IL. ISTORIJAT POSTUPKA

2. Dana 22. maja 2009., Petkoviéeva odbrana ulozila je povjerljiivi “Zahtjev Milivoja
Petkovi¢a za privremeno puStanje na slobodu tokom ljetnog sudskog raspusta 2009,
godine” (dalje u tekstu: Zahtjev), sa getiri povjerljiva dodatka u prilogu, u kojem traZi
privrtemeno puStanje na slobodu optuZenog Petkoviéa iz humanitarnih razloga u
Republiku Hrvatsku $to duZeg trajanja u periodu izmedu 17. jula 2009. i 16. augusta
2009.".

3. Usmenom odlukom od 27. maja 2009. Vijeée je Tuziladtvu (dalje u tekstu: tuZilac)
odobrilo odgodu roka za dostavljanje odgovora na Zahtjev do 3. juna 2009. godine.?

4, Dana 5. juna 2009. tuzilac je dostavio povjerljivi “Objedinjeni odgovor tuZioca na
Stojiéev, Petkovicev i PuSifev zahtjev za priviemeno pustanje na slobodu tokom ljetnog
sudskog raspusta 2009.” (dalje u tekstu: Odgovor), kojim se protivi privremenom
pustanju na slobodu optuZenog Petkovica i moli Vije¢e da u sluCaju da izda nalog za
privremeno pustanje na slobodu optuzenog Petkovica, izviSenje takve odluke odgodi do
dono3enja odluke Zalbenog vijeéa po Z%albi koju tu¥ilac na takvu odluku namjerava

uloziti.

5. Dana 12. juna 2009. Ministarstvo vanjskih poslova Kraljevine Nizozemske je
Medunarodni sud dopisom obavijestilo o tome da se ne protivi priviemenom pustanju na

slobodu Milivoja Petkovi€a.

! Zahtjev, par. 33 i 34.

? Transkript pretresa na francuskom (dalje u tekstu: T(f).), 27. maj 2009., str. 40819, djelimi&no zatvorena
sjednica.

¥ Odgovor, vidi narogito par. 441 45,
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III. MJERODAVNO PRAVO

6. Prema odredbama pravila 65(A) Pravilnika o postupku 1 dokazima (dalje u tekstu:
Pravilnik), optuZeni, nakon §to je pritvoren, moZe biti pusten na slobodu samo na osnovu
naloga vijeca. Shodno pravilu 65(B) Pravilnika, nalog za priviemeno pustanje na slobodu
vijee moZe izdati samo nakon §to zemlji-domaéinu i drZavi u koju optuzeni trazi da bude
pusten da priliku da se izjasne i samo ako se uvjerilo da ée se optuZeni pojaviti na
sudenju i da, ako bude pusten, nece predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedoka ni

za bilo koju drugu osobu.

7. Shodno ustaljenoj jurisprudenciji Medunarodnog suda, odluku o odobravanju ili
odbijanju privremenog pustanja na slobodu na osnovu pravila 65 Pravilnika vije€e donosi
koriste¢i svoja diskreciona ovlastenja.* Kako bi ocijenilo da Ii su ispunjeni uslovi iz
pravila 65(B) Pravilnika, pretresno vijee mora uzeti u obzir sve relevantne faktore za
koje bi se od razumnog pretresnog vijeca ofekivalo da ih prije donoSenja odluke uzme u
obzir’ Vijeée zatim, po tim faktorima svoju odluku mora i obrazloziti® Koji su to
relevantni faktori, kao i to koju im te¥inu treba pridati, zavisi od konkretnih okolnosti
svakog sludaja,” Buduéi da se temelji prije svega na okolnostima predmeta, svaki zahtjev

za privremeno pustanje na slobodu, na $to podsjeéa i Zalbeno vijeée u svojoj odluci od

* Tugilac protiv Jovice Stanifiéa i Franka Simatoviéa, predmet br. IT-03-69-AR65.4, Odluka po Zalbi
tuZioca na odluku o privremenom pustanju na slobodu i zahtevima za izvodenje dodatnih dokaza na osnovu
pravila 115, 26, juni 2008. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Jovica Stanifié), par. 3; TwZilac protiv
Milutinoviéa i drugih, predmet br, IT-05-87-AR65.2, QOdluka po interlokutornoj Zalbi na odbijanje
privremenog puitanja na slobodu tokom zimske pauze, 14. decembar 2006. (dalje u tekstu: Odluka u
predmetu Milutinovié), par. 3; TuZilac protiv Popoviéa i drugih, predmet br, IT-65-88-AR65.2, Odluka po
interlolutornoj Zalbi odbrane na odlulm Pretresnog vijeda kojom se odbija zahtjev Ljubomira BorovEanina
za privremeno puitanje na slobodu, 30. juni 2006., par. 5; Tuilac protiv Prii¢a i drugih, predmet br, IT-04-
74-AR65.7, Odluka po “Zalbi tufioca na Odluku po zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremeno pustanje
na slobodu” od 31. marta 2008., 21. april 2008. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Petkovié), par. 5;
Tuzilac protiv Prliéa i drugih, predmet br. 1T-04-74-AR65.8, Odluka po “Zalbi tuZioca na Odluku po
zahtievu za privremeno pustanje na slobodu optuZenog Prliéa” od 7. aprila 2008., 25. april 2008. (dalje u
tekstu: Odluka u predmetu Prli¢ od 25. aprila 2008.), par. 7.
3 Tugilac protiv Miée Stanisiéa, predmet br, IT-04-79-AR65.1, Odluka po interlokutornoj Zalbi tuZila$tva na
odluku o privremenom pudtanju na slobodu optuZenog Mice StaniSida, 17. oktobar 2005. (dalje u
tekstu: Odluka u predmetu Miéo Stanific), par. 8; Odluka u predmetu Jovica Stanisié, par. 35; Odluka u
gredmetu Petkovié, par. §; Odluka u predmetu Priié od 25. aprila 2008., par. 10.

Odluka u predmetu Jovica Stanisié, par, 35; Odluka u predmetu Petkovié, par. 8; Odluka u predmetu Prlié
od 25, aprila 2008., par. 10; Odluka u predmetu Miéo Stanifié, par. 8.
7 Odluka u predmetu Jovica Stani$ié, par. 35; Odluka u predmetu Perkovié, par. 8; Odluka u predmetu Priié
od 25. aprila 2008., par. 10.

Predmet br. IT-04-74-T 3 17, juni 2009,



16/53087 TER

Prijevod

5.juna 2009., razmatra se u svjetlu okolnosti svakog pojedinog optuXenog.® Pretresno
vije€e je duZno da ove okolnosti ocijeni ne samo onakve kakve su u vrijeme donoSenja
odluke o priviemenom pustanju na slobodu, nego i, koliko je to moguée predvidjeti, u

yrijeme oekivanog povratka optu¥enog na Medunarodni sud.”

8. Prema skoradnjoj jurisprudenciji Zalbenog vijeda, zakljuenjem izvodenja dokaza
optuzbe nastupa znalajna promjena situacije, zbog koje je nepohodno donijeti novu i
detaljnu ocjenu rizika od bjekstva optuienog.10 U tim uslovima, pa &ak 1 kada se uvjeri da
su date dovoljne garancije, prvostepeno vijee svoje diskreciono ovladtenje moZe za
odobravanje privremenog puStanja na slobodu primijeniti samo onda kada pretegnu
dovoljno uvjerljivi humanitarni razlozi'' U skladu s tim, “privremeno puitanje na
slobodu u kasnoj fazi postupka treba odobriti samo ukoliko postoje doveljno uvjerljivi
humanitarni razlozi koji opravdavaju pustanje” i, &ak i kada se utvrdi da to jeste sludaj,

“duzina njegovog trajanja ipak bi trebala biti srazmjerna ovim okolnostima”,'?

9. Medutim, shodno jurisprudenciji Zalbenog vijeéa, vijeée je u najboljem poloZaju da
ocijeni da li procesne okolnosti kao §to je, na primjer, okonéanje izvodenja dokaza
optuzbe, povecavaju rizik od bjekstva optuZenog za vrijeme privremenog boravka na

slobodi.'?

¥ Tugilac protiv BoSkoskog i Taréulovskog, predmet br. 1T-04-82-AR65.1, Odluka po interlokutornoj Zalbi
Johana Tarlulovskog u vezi s privremenim puStanjem na slobodu, 4. oktobar 2005., par. 7; Odluka u
predmetu Jovica Stanisié, par. 35; Odluka u predmetu Petkovié, par. 8; Odluka u predmetu Priié od 25.
aprila 2008., par. 10; Odluka u predmetu Miéo Stanisic, par. 8. Tufilac protiv Prlica i drugih, predmet br.
IT-04-74-AR65.14, Odluka po Zalbi Jadranka Prliéa na 'Odlukn po zahtjevn optuZenog Prlia za
privremeno puitanje na slobodu ', od 9. aprila 2009., 5. juni 2009., (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Prii¢
od 5. juna 2009.) par. 13.

? Qdluka u predmetu Jovica Stanisié, par. 35; Odluka u predmetu Petkovié, par. 8; Odluka u predmetu Prié
od 25. aprila 2008., par. 10; Odluka v predmetu Miéo Stanisié, par. 8.

' Puzilac protiv Prliéq i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.5, Odluka po objedinjenoj Zalbi tuXilagtva na
odluke o privremenom puitanju na slobodu optuZenih Prlica, Stoji¢a, Praljka, Petkoviéa i Cori¢a, 11. mart
2008. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Prli¢ od 11, marta), par. 20.

" Odluka u predmetu Priié od 11. marta 2008., par. 21; Odluka u predmetu Prlié od 25, aprila 2008., par.
16; Odluka u predmetu Petkovic, par. 17.

'2 Odluka u predmetu Petkovié, par. 17; Odluka u predmetu Prii¢ od 25. aprila 2008., par. 16.

B Odluka u predmetu Milutinovié, par. 15.
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IV. ARGUMENTI STRANA

10. U prilog Zahtjevu, Petkoviceva odbrana navodi 1) da je optuZeni Petkovié podtovao
sve uslove koje je Vije¢e odredivalo za njegove ranije privremene boravke na slobodi;'*
2) da se rizik od bjekstva optuZenog Petkovica nije pove¢ao nakon §to je Vijeée donijelo
odluku u postupku na osnovu pravila 98bis Pravilnika i da se nadelo presumpcije
nevinosti primjenjuje sve do izricanja presude;'® 3) da lidne prilike 1 okolnosti optuZenog
Petkovica, koje su izloZene u 13 tacaka, a posebno €injenica da se on dobrovoljno predao
Medunarodnom sudu i njegovo vladanje tokom ranijih privremenih boravaka na slobodi
ukazuju na to da on nije ugroZavao Zrtve, svjedoke ili druge osobe i da ne postoji rizik da
to sada udini, kao i da neée pobjeéi;'® 4) da su vlasti Republike Hrvatske preuzele
obavezu da obezbijede da optuZeni Petkovi¢ podtuje uslove koje mu Vijede odredi ako
donese odluku da optuZeni Petkovi¢ bude pulten na slobodu i da su vlasti Hrvatske
po¥tovale svoje obaveze te vrste prilikom ranijih privremenih boravaka na slobodi
optuZenog Petkovi¢a;'’ i 5) da, najzad, optuZeni Petkovié preuzima obavezu da se

pridrzava uslova i ogranitenja koja mu Vijeée odredi, a neke i sam predlaze.'®

11. Pozivajuéi se na izvjesna odstupanja u tumadenjima kriterijuma “dovoljnih
humanitarnih razloga™ u jurisprudenciji Zalbenog vijeéa, a posebno na odluku koju je
Zalbeno vijee donijelo 23. aprila 2008.,"" Petkovieva odbrana iznosi da postojanje
humanitarnih razloga nije nuZan preduslov za privremeno pustanje na slobodu optuZenih

ako se Vije¢e uvjeri da su ispunj eni uslovi iz pravila 65(B) Pravilnika.?

14 Zahtjev, par. 3-7.

1 Zahtjev, par. 9-10.

16 Zahtjev, par. 11-13.

17 Zahtjev, par. 29-30. Vidi i dopis s garancijama Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske od 14, maja
2009, prilozen Zahtjevu kao Povjerljivi dodatak 4.

18 Zahtjev, par. 31-33.

¥ Zahtjev, par. 15-16, gdje se upuéuje na TuZilac protiv Priia i drugih, predmet br. IT-04-74-T-AR85.6,
“ObrazloZenje Qdluke po hitnoj Zalbi tuZilaitva na odluku po zahtjevu optuZenog Pufica za privremeno
pudtanje na sloboduw, donesene 14, aprila 2008.”, 23, april 2008,

2 7Zahtjev, par. 15-16.

Predmet br. IT-04-74-T 5 17. juni 2009.
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12. Medutim, ako Vijeée odluci usvojiti strogo tumadenje kriterijuma definisanog u
odluci Zalbenog vijeéa od 21, aprila 2008.,*' navodi Petkoviéeva odbrana, zdravstveno
stanje supruge optuZenog Petkovi¢a, Milke Petkovi¢, zdravstveno stanje njegove majke,
Zotke Petkovic, kao i samog optuZenog Petkovica, uvjerljivi su humanitarni razlozi,
dovoljni da opravdaju privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkovica tokom
ljetnog sudskog raspusta 2009. godine.”” Petkoviéeva odbrana napominje da su ti razlozi
sliéni uvjerljivim humanitarnim razlozima navedenim u prethodnom zahtjevu za
privremeno pustanje na slobodu tokom zimskog sudskog raspusta 2008./2009., samo s
nekim promjenama.” Jedna od tih promjena osobito je okolnost da se optuZeni Petkovié

svakako mora podvrgnuti postoperativnoj ljekarskoj kontroli u Republici Hrvatskoj.?*

13, Petkoviéeva odbrana istiée da bi, zbog izuzetnih okolnosti navedenih u Zahtjevu,
privremeno puftanje na slobodu optuZenog Petkoviéa u Republiku Hrvatsku tokom
Jjetnog sudskog raspusta 2009, blagotvorno djelovalo na zdravstveno stanje supruge
optuZenog Petkoviéa, omoguéilo optuZenom da posjeti svoju majku koja je takode loSeg

zdravlja, a da bi bilo blagotvorno i za zdravlje optuZenog Petkovica™.

14. U Odgovoru, tuzilac se protivi privremenom pustanju na slobodu optuZenog
Petkovica, izmedu ostalog, iz razloga 1) §to se postojanje sudskog raspusta ne mozZe
navesti kao razlog koji opravdava privremeno puStanje na slobodu optuZenih;*® 2) to je
rizik od bjekstva optuZenog Petkovi¢a odviSe visok zbog poodmakle faze postupka i
ranijih propusta u hrvatskih vlasti u nadzoru, koji se ogledaju u tome da one Vijeéu nisu
dostavile izvjedtaje o tome da su se optuZeni Prli¢ i Pusi¢ tokom ranmijih privremenih
boravaka na slobodi sastajali sa svjedokom Tomiéem;”’ 3) najzad, 3to se ni razlozi koje

navodi optuZeni Petkovié ni dokumenti kojima se potkrepljuje njegov zahtjev za

2! Zahtjev, par. 151 17, gdje se upucuje na TuZilac protiv Prli¢a i drugih, predmet br, IT-04-74-T-AR65.7,
“Qdluku po ‘Zalbi tu¥ioca na Odluku po zahtjevu optuZenog Petkovica za priviemeno pustanje na slobodu
od 31. marta 2008,°”, 21. april 2008., javno.

2 Zahtjev, par. 17 i 19; ljekarsko uvjerenje za Milku Petkovié¢ od 5. maja 2009., priloZeno Zahtjevu kao
Povjerljivi dodatak 1; ljekarska uvjerenja za Zorku Petkovié od 11, maja 2009. i 6. marta 2009. priloZena
Zahtjeva kao Povjerljivi dodatak 2; ljekarsko uvjerenje za Milivoja Petkovida od 12. februara 2009,
priloZeno Zahtjevu kao Povjerljivi dodatak 3.

= Zahtjev, par. 18,

24 Zahtjev, par. 27-28.

2 Zahtjev, par. 22-25 1 27-28.

8 Odgovor, par, 2-31 11-13.

T Odgovor, par. 3 1 14-19.
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privremeno pustanje na slobodu ne mogu smatrati uvjerljivim humanitamim razlogom

koji opravdava predmetni Zahtjev.*®

15. Konkretnije komentariSuéi humanitarne razloge kojima je optuZeni Petkovié
potkrijepio svoj Zahtjev, tuZilac navodi da su dva od tih humanitarnih razloga, tj.
zdravstveno stanje njegove supruge i majke, uglavnom sli¢ni razlozima navedenim u dva
prethodna zahtjeva za priviemeno pustanje na slobodu, koje je Zalbeno vijeée odbacilo
zbog toga 3to nisu bili dovoljno uvjerljivi.?’ Shodno tome, kako tvrdi tuzilac, Vijeée mora
utvrditi da li su razlozi iznijeti u prilog Zahtjevu “dovoljno razlifitog karaktera, veceg
stepena teZine, ili viSeg nivoa hitnosti” od onih koji je Zalbeno vijeée u prethodnoj prilici
odbacilo.*® Zatim, tuzilac dodaje da Petkoviéeva odbrana ne navodi ni nikakav razlog ni
dokument koji bi potvrdivao da se postoperativna ljekarska kontrola za koju optuZeni

Petkovié traZi da je obavi u Republici Hrvatskoj ne moZe izvriiti u Nizozemskoj.”'

16. Istovremeno, tuZilac tvrdi da bi se, u sludaju Vijee odludi da odobri Zahtjev,
optuZenom Petkoviéu trebao odobriti privremeni boravak na slobodi ogranienog trajanja
srazmjerno minimalnom vremenu potrebnom po osnovu humanitarmnih razloga koje je
optuZeni naveo u prilog Zahtjevu; kao i da njegovo za privremeno puStanje na slobodu
mora biti popradeno strogim uslovima, sliénim ili jo§ stroZim od onih koji su bili
odredeni za prethodno privremeno pustanje na slobodu istog optuZenog, od kojih bi jedan

trebalo da bude kuéni pritvor.*

17. Najzad, u sludaju da Vijeée odlu¢i da odobri Zahtjev, tuzilac moli da se izvrSenje

odluke o tome odgodi dok ne bude rijefena Zalba koju on na nju namjerava podnij eti.?

V. DISKUSIJA

¥ Odgovor par. 3, 20-21 1 29-35.

¥ Odgovor, par. 30-33. Vidi i: Tuilac protiv Prlica i drugih, predmet br. IT-04-74-AR65.5 , “Odluka po
Objedinjenoj Zalbi tuZiladtva na odluke ¢ privremenom puitanju na slobodu optuZenih Prlica, Stojica,
Praljka, Petkovica i Coriéa”, 11. mart 2008.; Tusilac protiv Prliéa i drugih, predmet br. IT-04-74-T-
AR65.7, “Odluka po ‘Zalbi tuzioca na Odluku po zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremenoc pustanje na
slobodu’ od 31. marta 2008.”, 21. april 2008.

¥ Odgovor, par. 33.

3 Odgoveor, par. 34.

32 Odgoveor, par. 4, 35, 37-43,

33 Odgovor, par. 44,
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18. Vije€e preliminarno konstatuje da su vlasti Kraljevine Nizozemske, zemlje domadina,
u skladu s pravilom 65(B) Pravilnika, dopisom od 12. juna 2009., obavijestile Vijece da
se ne protive postupku za eventualno privremeno pustanje na slobodu optuZenog

Petkoviéa.>*

19. Dopisom od 14. maja 2009. vlasti Republike Hrvatske dale su garancije da optuZeni
Petkovié, u slu¢aju da Vije€e odobri zahtjev za privremeno pudtanje na slobodu, nece
uticati niti predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedoka ni bilo koju drugu osobu
tokom privremenog boravka na slobodi i da ¢e se vratiti u Haag datuma koji odredi
Vijede.”® Vijeée napominje da su vlasti Republike Hrvatske, u svom dopisu od 14. maja
2009., navele da bi, iz finansijskih i bezbjedonosnih razloga, bilo bolje da optuZeni odu i
vrate se sa privremenog boravka na slobodi istovremeno.’ Vijede prima na znanje zelju
koju je izrazila Republika Hrvatska i, koliko god mu je u interesu ofuvanje dobre
saradnje izmedu Medunarodnog suda i vlasti Republike Hrvatske, konstatuje da
imperativi bezbjednosti i urednog odvijanja postupka nala?u da se odlazak i povratak

optuZenih za koje Vije€e izda nalog za privremeno puStanje na slobodu izvi&i u vise faza.

20. Vijece konstatuje da je optuZeni Petkovi¢ tokom svojih ranijih privremenih boravaka
na slobodi postovao sve uslove i garancije odredene nalozima i odlukama pretresnih
vijeéa od 30. jula 2004.,%” 26. juna 2006.,%® 8. decembra 2006.,%° 11. juna 2007.,% 10. jula
2007.," 29. novembra 2007.,* 22. aprila 2008.,” 17. jula 2008.,** 5. decembra 2008.* i

* Dopis Ministarstva vanjskih poslova Nizozemske u vezi s privremenim pustanjem na slobodu Milivoja
Petkovida od 12. juna 2009,
** Dopis s garancijama Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske od 14. maja 2009. prilo¥en Zahtjevu
kao Povjerljivi dodatak 4.
* Ibid.
*" Tusilac protiv Prliéa i drugih, predmet br. IT-04-74-PT, Nalog o privremenom pustanju na slobodu
Milivoja Petkoviéa, 30. juli 2004.
*® Odluka po zahtjevu za privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkovica, 26. juni 2006., povierljivo.
* Odluka po zahtjevu za privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkoviéa, 8. decembar 2006., djelimiéno
ovjerljivo.
¥ Qdluka po zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremeno pudtanje na slobodu, 11. juni 2007., javno, s
Eovj erljivim dodatkom.
! Nalog o preina&enju odluke u vezi sa zahtjevom za privremeno puitanje na slobodu optuzenog Petkovica,
10, juli 2007., povjerljivo. -
2 Odluka po zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremeno pustanje na slobodu, 29. novembar 2007., javno,
5 povjerljivim dodatkom.
“ Dopunska odluka u vezi s odlukom za privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkovica, 22. april
2008., povjerljivo.
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29. januara 2009. godine.*® Suprotno onom ¥to tvrdi tuZilac,*’ Vijede istide da navodi o
kr§enju uslova iz naloga o privremenom puitanju na slobodu od strane dvojice
saoptuZenih optuZenog Petkovi¢a ne mogu biti relevantni za rizik od bjekstva optuZenog
Petkovica i, u ovom slu€aju, ne dovode u pitanje garancije koje su dale vlasti Republike
Hrvatske. Osim toga, &ak i ako zakljudenje izvodenja dokaza optuzbe, kako smatra
Zalbeno vijece, predstavlja veliku promjenu situacije zbog koje je potrebno provesti novo
detaljno ocjenjivanje rizika od bjekstva optuzenog,”® Vijeée smatra da bi liéne garancije
da ¢e se vratiti na Sud i da nede pobjeci, koje bi se od optuZenog Petkovica mogle
zatraZiti, neutralizovale svaki eventualni rizik od bjekstva. S obzirom na njegovo
potovanje uslova pod kojima je ranije privremeno pustan na slobodu, Vijeée smatra
izvjesnim da ée se optuZeni Petkovi¢, ako bude pusten na slobodu, vratiti na nastavak

svog sudenja.

21. Pored toga, iz tih istih razloga Vijeée smatra da optuZeni Petkovié, ako bude pusten u
Republiku Hrvatsku, nede predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedoka ni bilo koju
drugu osobu.*

22. Vijebe podsjeéa da, kako bi ocijenilo da li su uslovi propisani pravilom 65(B)
Pravilnika ispunjeni, ono mora razmotriti sve relevantne okolnosti za koje se oekuje da
ée ih pretresno koje postupa razumno uzeti u obzir prije donoenja odluke.”® U ovom
slu¢aju, Vijefe takode mora uzeti u obzir &injenicu da se optuZeni Petkovi¢ dobrovoljno
predao Medunarodnom sudu, kao i njegovo primjerno vladanje prije i tokom sudenja, fak
i nakon zakljudenja izvodenja dokaza optuzbe. Pored toga, Vijece Ce prekinuti pretres
tokom ljetnog sudskog raspusta. Dakle, tokom tog perioda nefe biti nikakvih sudskih
aktivnosti koje bi zahtijevale prisustvo optuZenog Petkoviéa,

4 Odluka po zahtjevu optuZenog Petkoviéa za privremeno putanje na slobodu, 17. juli 2008., javno, s
govjerljivim dodatkom.
* Qdluka po zahtjevu optuenog Petkoviéa za privremeno pustanje na slobodu, 5. decembar 2008., javno, s
ovjerljivim dodatkom.
® Odluka po hitnom zahtjevu optuZenog Milivoja Petkoviéa za privremeno pustanje na slobodu radi
ozhiljnog hirur§kog zahvata u Hrvatskoj, 29. januar 2009, povjerljivo i ex parte, s povjerljivim dodatkom
ex parie.
7 Odgovor, par. 14.19,
¢ Odluka u predmetu Prli¢ od 11. marta, par. 20.
4 Ta se opasnost ne procjenjuje in abstracto — ona mora biti stvarna. Odluka u predmetu Mido Stanisié,
ar. 27.
?0 Odluka u predmetu Mido Stanisié, par. 8; Odluka u predmete Joviea Stanisié, par. 35; Odluka u predmetu
Petkovié, par. 8; Odluka u predmetu Prii¢ od 25. aprila 2008., par. 10.
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23. Medutim, po migljenju Zalbenog vijeda, s obzirom na poodmaklu fazu postupka i
¢injenicu da je okonéano izvodenje dokaza optuzbe, Vijede je duZno da utvrdi i o da li su
humanitami razlozi koje je iznijela Petkoviéeva odbrana odbrana dovoljno uvjerljivi da bi

opravdavali privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkoviéa.”!

24. U tom smislu, na §to podsjeéa Zalbeno vijeGe maroéito u svojoj odluci od 5. juna
2009.,”2 Vijeée napominje da je duzno da svaki zahtjev za privremeno pustanje na
slobodu razmatra u svjetlu konkretnih okolnosti optuZenog™ i da se ove okolnosti
razmatraju ne samo onakve kakve su u vrijeme donoSenja odluke o privremenom
pustanju na slobodu, nego i, koliko je to moguée predvidjeti, u vrijeme ofekivanog
povratka optuZenog na Medunarodni sud.>* Shodno tome, ako Vijeée neki od razloga
koje je optuZeni naveo— u svjetlu aktualnih okolnosti — ocijeni kao dovoljno uvjerljiv, on

moZe biti opravdanje za privremeno putanje na slobodu optuZenog.

25. Sto se tide ljekarskih uvjerenja koja je Petkoviéeva odbrana predoila u prilog
Zahtjevu, Vijece konstatuje pogorSanje dulevnog zdravlja supruge optuZenog Petkovica i
pogorSanje duSevnog zdravlja njegove majke. Vijeée je pristupilo temeljitom ispitivanju
— zakljulei kojeg se iznose u povjerljivom dodatku ove odluke - dokumenata koje je
optuZeni Petkovié podnio u prilog Zahtjevu i ocjenjuje da bi boravak optuZenog
Petkovi¢a sa suprugom tokom kradeg vremenskog perioda njoj mogao pomoéi da
prevlada svoje teSkoce. Isto tako, Vijece ocjenjuje da bi se Petkovicevoj majci pomoglo
time §to bi se optuZenom Petkoviéu omogudéilo da je posjeti. Vijeée takode smatra da bi
kraéi privremeni boravak na slobodi optuZenog Petkovica s moguéno$éu da vidi svoju
teSko bolesne ¢lanove svoje porodice blagotvorno djelovao i na emocionalno stanje
samog optuZenog Petkoviéa. Dakle, te humanitarne razloge koje je navela Petkoviéeva
odbrana Vijeée smatra dovoljno uvjerljivim da opravdaju privremeno pu$tanje na slobodu
optuZenog Petkovica. Naprotiv, VijeCe smatra da postoperativna ljekarska kontrola u

Republici Hrvatskoj ne predstavlja humanitarnu okolnost dovoljno uvjerljivu da opravda

31 Odluka u predmetu Petkovié, par. 17; Odluka u predmetu Prlié od 25. aprila 2008., par. 16.

*2 Odluka u predmetu Prlié od 5. juna 2009., par. 13.

* Odluka u predmetu Taréulovski , par. 7 ; Odluka u predmetu Jovica Stanisié, par. 35 ; Odluka u predmetu

Petkovié, par. 8 ; Odluka u predmetu Prii¢ od 25, aprila 2008., par. 10 ; Odluka u predmetu Miéo Stanisié,
ar. 8.

b Odluka u predmetu Jovica Stanisié, par. 35; Odluka u predmetu Perkovié, par. &; Odluka u predmetu

Prli¢ od 25. aprila 2008., par. 10; Odluka u predmetu Miée Stanifié, par. 8.
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privremeno pustanje na slobodu optuZenog, zbog toga $to nije pokazano da se ta kontrola

ne moZe obaviti u Nizozemskoj.

26. Vijede zatim podsjeéa da, prema jurisprudenciji Zalbenog vijeca, trajanje
privremenog pustanja na slobodu u poodmakloj fazi postupka, a osobito nakon okondanja
dokaznog postupka tuZioca, mora biti srazmjerno okolnostima i dovoljno uvjerljivim
humanitarnim razlozima koji opravdavaju privremeno pustanje na slobodu.”® Pored toga,
Vijece podsjeca na to da faktori koje ono mora uzeti u obzir ne utje¢u samo na odluku o
odobravanju ili odbijanju privremenog pudtanja na slobodu, nego i, po potrebi, na
izraunavanje njegova trajanja. Stoga VijeCe mora, pored ostalog, naéi pravi razmjer
izmedu karaktera i teZine okolnosti koje opravdavaju privremeno pustanje na slobodu iz

humanitarnih razloga i njegovog ’craja:nja.S6

27. Ovom prilikom, optuZeni Petkovié trazi da bude privremeno pusten na slobodu na $to
duze vrijeme, u periodu izmedu 17. jula 2009. i 16. augusta 2009. godine.”’ Vijeée sa
svoje strane smatra da je neophodno da se trajanje privremenog pu$tanja na slobodu
ograni¢i na vremenski period ne duZi od vremena neophodnog optuZenom Petkoviéu da
posjeti svoju bolesnu suprugu i majku. Shodno tome, Vijeée smatra da je privremeno
pustanje na slobodu u trajanju od najvise 12 dana srazmjerno teZini zdravstvenog stanja

supruge 1 majke optuZenog Petkovica.
V. ZAKLJUCAK

28. Iz tih razloga, Vijete se uvjerilo da je optuZeni Petkovi¢ naveo dovoljno uvjerljive
humanitarne razloge i smatra da je privremeno pustanje na slobodu u trajanju od najvise
12 dana (ukljudujuéi putovanje) razmjerno teZini zdravstvenog stanja supruge i majke
optuzenog Petkovica. Shodno tome, na osnovu svog diskrecionog ovlaStenja, Vijece

odluéuje da odobri privremeno puitanje na slobodu optuZenog Petkovica,

29. S obzirom na date okolnosti i na poodmaklu fazu sudskog postupka, Vijeée ocjenjuje

da je neophodno da se privremeni boravak na slobodi optuZenog Petkoviéa odvija u

%5 Odluka u predmetu Petkovié, par. 17; Odluka u predmetu Prlié od 25. aprila 2008., par. 16.
58 Odluka u predmetu Petkovié, par. 17; Odluka u predmetu Priié od 25. aprila 2008., par. 18.
51 Zahtjev, par. 33 i 34.
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uslovima kuénog pritvora.*® Vijeée, s obzirom na taj uslov, odlutuje da hrvatske vlasti
moraju optuZenog Petkoviéa tokom privremenog boravka na slobodi drZati pod nadzorom

24 sata dnevno i svaka tri dana dostavljati izvjestaj o stanju.

30. Shodno tome, optuZeni Petkovié puSta se na slobodu u vremenskom periodu i pod

uslovima utvidenim u povjerljivom dodatku priloZenom ovoj odluci.

5% Vidi povjerljivi dodatak priloZen ovoj odluci.
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VI DISPOZITIV

31.1Z TIH RAZLOGA, Vijece,
NA OSNOVU pravila 65(B) i 65(E) Pravilnika,
DJELIMICNO ODOBRAVA Zahtjev,

NALAZE privremeno pustanje na slobodu optuZenog Petkoviéa u trajanju i pod

uslovima navedenim u povjerljivom dodaku priloZenom ovoj odluci, I

NALAZE da se izvrenje ove odluke odgada do donogenja odluke Zalbenog vijeéa po
Zalbi koju na ovu odluku namjerava podnijeti tuZilac.

Sastavljeno na engleskom i francuskom, a mjerodavan je tekst na francuskom,

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuéi Vijeda

Dana 17. juna 2009.
U Haagu (Nizozemska)

[pec¢at Medunarodnog suda]
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