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PRETRESNO VIJECE III (dalje u tekstu: Vijeée) Medunarodnog suda za krivi¢no gonjenje
osoba odgovornih za teSka krSenja medunarodnog humanitarnog prava pocinjena na teritoriji

bivie Jugoslavije od 1991. godine (dalje u tekstu: Medunarodni sud),

IMAJUCI U VIDU zahtjev za prihvatanje 30 dokaznih predmeta koje su predloZili branioci
optuZenog Petkovica (dalje u tekstu: Petkoviceva odbrana),’ zahtjev za prihvatanje 6 dokaznih
predmeta koje su predloZili branioci opruZenog Stojica (dalje u tekstu: Stojiceva odbrana)?,
zahtjev za prihvatanje 4 dokazna predmeta koja su predloZili branioci optuZenog Praljka (dalje
u tekstu: odbrana), Tuzilastvo (dalje u tekstu: tuzilac)® (dalje u tekstu: PredloZeni dokazi), u
vezi sa svjedoCenjem svjedoka Filipa Filipovica (dalje u tekstu: svjedok) koji je svjedocio od
2. do 7. decembra 2009.,

IMAJUCI U VIDU prigovore koje je Stojiceva odbrana iznijela u odnosu na 3 PredloZena
dokaza tuZilastva,”® prigovore koje je Petkoviceva odbrana iznijela u odnosu na 12 PredloZenih
dokaza tuzilastva,’ i prigovore koje je tuzilac iznio u odnosu na 1 PredloZeni dokaz Praljkove

6
odbrane’,

IMAJUCI U VIDU odgovor Stojiceve odbrane na prigovor Petkoviceve odbrane na 1
PredloZeni dokaz tuZilastva’ i odgovor Petkovideve odbrane na prigovor tuZioca na 1

PredloZeni dokaz Praljkove odbrane,®

IMAJUCI U VIDU "Podnesak tuZilagtva u vezi s engleskom verzijom dokaznog predmeta P
11123" koji je tuZilac podnio na javnoj osnovi 15. decembra 2009. (dalje u tekstu: Obavijest o
dokazu P 11123), kojim tuZilac obavjeStava Vijece da engleski prijevod PredloZenog dokaza P
11123, koji je Milivoj Petkovi¢ predocio i komentirao na B/H/S tokom svog svjedocenja u

predmetu TuZilac protiv Tihomira Blaskica, predmet broj IT-95-14-T (dalje u tekstu: predmet

! “Zahtjev Milivoja Petkovica za prihvatanje dokaza ponudenih putem svjedoka Filipa Filipovica", podnesen na
j)avnoj osnovi 10. decembra 2010.

“IC 01144,

3 "Tugiotev podnesak “Spiska IC” dokaznih predmeta za koje se traZi uvr§tavanje u spis u vezi sa svjedokom
Filipom Filipovicem, podnesen na javnoj osnovi 10. decembra 2010. (dalje u tekstu: Obavijest tuZila§tva).

4 "Prigovori Brune Stojica na zahtjev tuZilaitva za prihvatanje dokaza putem svjedoka Filipa Filipovica",
Podneseni na javnoj osnovi 11. decembra 2010. (dalje u tekstu: Prigovori Stojiceve odbrane).

" "Prigovor Milivoja Petkovica na spisak dokaza TuZilaStva za koje se traZi prihvatanje putem svjedoka Filipa
Filipovica", podnesen na javnoj osnovi 11. decembra 2009. (dalje u tekstu: Prigovori Petkoviceve odbrane).

¢ "Podnesak kojim se tuZilac protivi Praljkovom spisku IC u vezi sa svjedokom Filipovicem", podnesen na javnoj
osnovi 10. decembra 2009.

" » Odgovor Brune Stojica na prigovore Petkoviéeve odbrane na spisak dokaza tuZila§tva ponudenih putem Filipa
Filipovica", podnesen na javnoj osnovi 14. decembra 2009.

¥ "Odgovor Milivoja Petkovica na tuzioev podnesak kojim se tuZilac protivi Praljkovom spisku IC za svjedoka
Filipa Filipoviéa", podnesen na javnoj osnovi 14. decembra 2009.
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Blaskic)’ ne odgovara originalu na B/H/S, te da bi se B/H/S verzija, na jeziku koji je Milivoj
Petkovi¢ koristio komentirajuci taj PredloZeni dokaz u predmetu Blaski¢, mogla smatrati

o g . e 10
jedinom mjerodavnom verzijom,

IMAJUCI U VIDU "Odluku o predodavanju dokumenata tuZioca tokom unakrsnog
ispitivanja svjedoka odbrane" koju je Vijeée donijelo na javnoj osnovi 27. novembra 2008.
(dalje u tekstu: Odluka od 27. novembra 2008.),

IMAJUCI U VIDU "Odluku po interlokutornoj Zalbi na Odluku Pretresnog vijeca o
predoc¢avanju dokumenata tuZioca tokom unakrsnog ispitivanja svjedoka odbrane” koju je
Zalbeno vijece donijelo na javnoj osnovi 26 februara 2009. (dalje u tekstu: Odluka od 26.
februara 2009.) kojom je potvrdilo Odluku od 27. novembra 2008. i potvrdilo da Pretresno
vijece ima ovlaicenje da odluci u koju svrhu e biti upotrebljeni "novi dokumenti” koje ¢e ono

odluciti da uvrsti u spis,11

BUDUCI da, prije svega, Vijece konstatuje, s jedne strane, da je predloZeni dokaz P 11123
gotovo identican dokaznom predmetu 4D 00618, koji je Vijece prihvatilo 19. novembra
2009.;'* da su zapravo ta dva dokumenta kopije istog dokumenta koji potice iz sviedotenja
Milivoja Petkovica u predmetu Blaskic;"> medutim da se engleska i B/H/S verzija dokaznog

predmeta 4D 00618 i PredloZenog dokaza P 11123 razlikuju,

BUDUCI da se Vijece slaZe s tuZiocem,'® sa Stojicevom odbranom' i sa Petkovicevom
odbranom'® smatrajuci da je B/H/S verzija PredloZenog dokaza P 11123 mjerodavnija nego
njen engleski prijevod jer je Milivoj Petkovié, tokom svog svjedocenja u predmetu Blaskic,

komentirao B/H/S verziju, a ne englesku verziju dokumenta,'’

BUDUCI da Vijece stoga traZi od tuZioca da u elektronski sistem za vodenje sudenja unese
novi engleski prijevod PredloZenog dokaza P 11123 koji odgovara originalnoj verziji na
B/H/S, i takode traZi od Petkoviéeve odbrane da u elektronski sistem za vodenje sudenja unese
novi engleski prijevod dokaznog predmeta 4D 00618 koji odgovara originalnoj verziji na
B/H/S,

° Predmet Blaskic, T(f) str. 22439-22481, 23. juni i 24. juni 1999,

10 Obavijest o dokaznom predmetu P 11123, par.1-3.

"' Odluka od 26. februara 2009., par. 29.

"2 Nalog o prihvatanju dokaznih predmeta u vezi sa svjedokom Draganom Curdicem, javno, 19. novembra 2009.
" Obavijest o dokaznom predmetu P 11123, par. 2

" Obavijest 0 dokaznom predmetu P 11123, par. 3.

5 Prigovori Stojiceve odbrane, str. 2.

Predmet br. IT-04-74-T 3 18. mart 2010.



9/58728 TER
Prijevod

BUDUCI da Vijece osim toga napominje da su Predlozeni dokazi 4D 01205, 4D 01611, 4D
01700 i P 02078 vec prihvaceni od strane Vijeéa18 i da je stoga zahtjev za njihovo prihvatanje

bespredmetan,

BUDUCI da je Vijece ispitalo svaki od PredloZenih dokaza na osnovu kriterija prihvatljivosti
utvrdenih "Odlukom o prihvatanju dokaznih predmeta”, koju je Vijece donijelo na javnoj
osnovi 13. jula 2006. (dalje u tekstu: Odluka od 13. jula 2006.), kao i "Odlukom o usvajanju
smjernica za izvodenje dokaza odbrane”, koju je Vijeée donijelo na javnoj osnovi 24. aprila

2008. (dalje u tekstu: Odluka od 24. aprila 2008.),"”

BUDUCI da Vijece prima na znanje da tuZilac traZi prihvatanje PredloZenog dokaza P11131 u

svrhu pobijanja vjerodostojnosti svjedoka Filipa Filipovica,

BUDUCI da se Petkovieva odbrana posebno protivi prihvatanju PredloZenih dokaza
P11118,°°P 11128, P 11129, P 11131, P 11138 i P 11139 s obrazloZenjem da tuZilac nije
pokazao izuzetne okolnosti koje bi opravdale prihvatanje tih novih dokumenata u smislu
Odluke od 27. novembra 2008.,”

BUDUCI da Vijeée primjecuje da tuZilac traZi prihvatanje PredloZenog dokaza P 11118 iz dva
razloga, odnosno kao dokazni predmet koji moZe pobiti vjerodostojnost svjedoka Filipa
Filipovica, ali takode i kao dokaz kojim se tereti optuZeni, te da ga stoga treba smatrati "novim

dokumentom" u smislu Odluke od 27. novembra 2008.,

BUDUCI da Vijece konstatuje da $to se ti¢e PredloZenih dokaza P 11128, P 11129, P 11138 i
P 11139, tuZilac nije jasno naveo u koju svrhu trazi njihovo prihvatanje te ih stoga valja

takode smatrati "novim dokumentima" u smislu Odluke od 27. novembra 2008.,

BUDUCI da Vijeée konstatuje da tuzilac nije slijedio postupak koji je Vijece odredilo za
zahtjeve za prihvatanje "novih dokumenata” kada se radilo o PredloZenim dokazima P 11118,
P 11128, P 11129, P 11138 i P 11139, nije objasnio kada i na koji nacin je dobio te

'® Prigovori Petkoviéeve odbrane, str. 2.

7 Predmet Blaskic, T(f) str. 22439-22481, 23. juni i 24. juni 1999.

*® §to se tice PredloZenog dokaza P 02078, v. Nalog o uvr§tavanju u spis dokaznih predmeta u vezi sa svjedokom
Herbertom Okunom, javno, 12. juni 2007.; Sto se ti¢e PredloZenih dokaza 4D 01205, 4D 01611 i 4D 01700, v.
Nalog o prihvatanju dokaza u vezi sa svjedo€enjem Slobodana Praljka, javno, 15. februar 2010.

19 Smjernica br. 8 u vezi s prihvatanjem dokumentarnih dokaza putem svjedoka.

** Medutim, Petkovi¢eva odbrana se ne protivi prihvatanju PredloZenog dokaza P 01118, iskljugivo u svrhu
Plobijanja vjerodostojnosti svjedoka, Prigovori Petkoviceve odbrane, str. 1 2.

“ Medutim, Petkoviéeva odbrana se ne protivi prihvatanju PredloZenog dokaza P 01118, isklju&ivo u svrhu
gobijanja vjerodostojnosti svijedoka, Prigovori Petkoviceve odbrane, str. 2.

~* Prigovori Petkoviceve odbrane, str. 21 3.
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dokumente, kada ih je dostavio odbrani i za§to ih predoCava tek nakon zavrSetka svog

izvodenja dokaza,

BUDUCI da zapravo Vijece ne mozZe prihvatiti argument tuZioca da su PredloZeni dokazi P
11118, P 11128, P 11129, P 11138 i P 11139 povezani sa svjedocenjem svjedoka, §to ne moze

opravdati njihovo prihvatanje u ovoj fazi postupka u svojstvu dokaza koji terete optuienog,23

BUDUCI da Vijece smatra da s obzirom na to da tuZilac nije naveo dovoljno izuzetne
okolnosti koje bi opravdale prihvatanje doti¢nih PredloZenih dokaza u svojstvu dokaza koji
terete optuZenog, oni stoga mogu biti prihvatljivi samo u svrhu pobijanja vjerodostojnosti

svjedoka,

BUDUCI da Vijece odlutuje da uvrsti u spis dokazne predmete oznacene sa "prihvacen” u
Dodatku priloZenom ovoj odluci jer su predoceni svjedoku i sadrZe dovoljno pokazatelja

relevantnosti, dokazne vrijednosti i pouzdanosti,

BUDUCI da Vijeée posebno odlutuje da prihvati Predlozene dokaze P 11118, P 11128,
P 11129,P 11131,P 111381 P 11139 samo u svrhu pobijanja vjerodostojnosti svjedoka,

BUDUCI da Vijece odlucuje da ne uvrsti u spis PredloZzene dokaze oznalene sa "nije
prihvacen" u Dodatku priloZenom ovoj odluci jer ne ispunjavaju uslove odredene Odlukama
od 13. jula 2006. i od 24. aprila 2008.,

IZ TIH RAZLOGA,

NA OSNOVU pravila 54 i 89 Pravilnika o postupku i dokazima,

ODOBRAVA zahtjev Stoji¢eve odbrane,

DJELIMICNO ODOBRAVA zahtjeve Petkoviceve odbrane, Praljkove odbrane i tuZioca,

ODLUCUJE da treba uvrstiti u spis Predlozene dokaze P 11118, P 11128, P 11129, P 11131,
P 11138 pod pecatom i P 11139 pod pecatom iskljudivo u svrhu pobijanja vjerodostojnosti

svjedoka Filipa Filipovica,

Predmet br. IT-04-74-T 5 18. mart 2010.
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ODLUCUJE da treba uvrstiti u spis Predlozene dokaze oznalene sa "prihvaéen” u Dodatku

priloZzenom ovoj odluci,

PROGLASAVA BESPREDMETNIM zahtjev Petkovic¢eve odbrane u odnosu na PredloZene
dokaze oznacene brojevima 4D 01205, 4D 01611, 4D 01700 kao i zahtjev tuZioca u odnosu na

PredloZeni dokaz oznacen brojem P 02078,

ODBIJA vedinom glasova zahtjeve Petkoviceve odbrane, Praljkove odbrane i tuZilastva u

preostalom dijelu iz razloga izloZenih u Dodatku priloZenom ovoj odluci,

POZIVA tuZioca i Petkovidevu odbranu da unesu u elektronski sistem za vodenje sudenja
novu englesku verziju dokaznog predmeta P 11123, odnosno 4D 00618, koja odgovara

originalnoj verziji na B/H/S.

Predsjedavajuéi Vijeca prilaZze ovom nalogu svoje protivno misljenje.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna francuska verzija.

/potpis na originalu/

Jean-Claude Antonetti,

predsjedavajuci Vijeca

Dana 18. marta 2010.
U Haagu (Nizozemska)

[peéat Medunarodnog suda]

* Obavijest tuzilatva, str. 2-5.
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Broj dokaznog predmeta

Strana u postupku koja traZi
uvritavanje u spis dokaznog
predmeta

Prihvaéen / Nije prihvaéen/
Bespredmetno

4D 00389 Petkoviceva odbrana Prihvacen
4D 00455 Petkovideva odbrana Prihvaden
4D 00594 Petkoviceva odbrana Prihvacen
4D 00597 Petkoviceva odbrana Prihvaden
41 00830 Petkoviceva odbrana / tuZilac Prihvaden
4D 00895 Petkovideva odbrana Prihvacen
4D 00896 Petkoviceva odbrana Prihvacen
4D 00897 Petkovideva odbrana Prihvaden
4D 01079 Petkovideva odbrana Prihvaden
4D 01106 Petkoviéeva odbrana Prihvacen
4D 01179 Petkovideva odbrana Prihvacen
4D 01198 Petkovideva odbrana Prihvaden
4D 01200 Petkoviceva odbrana Nije prihvacen (Razlog: Vijece
smatra da Petkovideva odbrana,
putem svjedoka Filipa
Filipovica, nije  uspostavila
dovoljno relevantnu  vezu
izmedu dokumenta i OptuZnice.)
4D 01205 Petkoviceva odbrana Bespredmetno. Dokument je ve¢
prihvaden Nalogom 0
prihvatanju dokaza u vezi sa
svjedoCenjem Slobodana Praljka
od 15. februara 2010.
4D 01206 Petkoviceva odbrana Prihvacden
4D 01207 Petkoviceva odbrana Prihvacen
4D 01210 Petkovideva odbrana Prihvacen
4D 01514 Petkoviceva odbrana Prihvaden
4D 01518 Petkovideva odbrana Prihvaden
4D 01611 Petkoviceva odbrana / Praljkova | Bespredmetno. Dokument je veé
odbrana prihvacen Nalogom 0
prihvatanju dokaza u vezi sa
svjedoCenjem Slobodana Praljka
od 15. februara 2010.
4D 01700 Petkoviceva odbrana Bespredmetno. Dokument je veé
prihvacen Nalogom 0
prihvatanju dokaza u vezi sa
svjedocenjem Slobodana Praljka
od 15. februara 2010.
4D 02016 Petkovideva odbrana Prihvaden
P 00554 Petkovideva odbrana Prihvaden
P 00658 Petkoviceva odbrana Prihvacen
P 01200 Petkovideva odbrana Prihvacden
P 02195 Petkovideva odbrana Prihvaden
P 02825 Petkovideva odbrana Prihvaden
IC 01137 Petkovideva odbrana Prihvaden
IC 01138 Petkovideva odbrana Prihvacden
IC 01139 Petkovideva odbrana Prihvaden

Predmet br. IT-04-74-T
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2D 01486 Stojieva odbrana Prihvacen
2D 03066 Stojiceva odbrana Prihvaéen
2D 03067 Stoji¢eva odbrana Prihvacen
2D 03068 Stoji¢eva odbrana Prihvacen
2D 03069 Stoji¢eva odbrana Prihvacen
P 01349 Stoji¢eva odbrana Prihvaden
1D 03151 Praljkova odbrana Nije prihvacen. (Razlog:
Praljkova odbrana nije

precizirala stranice dokumenta
za koji se traZi prihvatanje u

clektronskom sistemu za
vodenje sudenja.)

3D 01731 Praljkova odbrana Prihvacen

3D 03792 Praljkova odbrana Prihvacden

P 01933 tuZilac Prihvaden

P 02078 tuzilac Bespredmetno. (Razlog: dokaz

je ve¢ prihvaden Nalogom o
uvr§tavanju u spis dokaznih
predmeta u vezi sa svjedokom
Herbertom Okunom od 12. juna

2007.)
P 10007 TuzZilac Nije prihvacen (Razlog:
odlomak iz transkripta

svjedoCenja nije prihvatljiv van
postupka na osnovu pravila
92bis Pravilnika. Osim toga,
Vije¢e je Odlukom u vezi s
uvr§tavanjem u spis iskaza
Slobodana Praljka u predmetu
Naletilic i Martinovic
donesenom 5. septembra 2007.
odlu¢ilo da odbije u cijelosti
zahtjev za prihvatanje
svjedoenja na osnovu pravila
92bis Pravilnika).

P 10028 tuZilac Nije prihvacen (Razlog:
odlomak iz transkripta
svjedoCenja nije prihvatljiv van
postupka na osnovu pravila
92bis Pravilnika. Osim toga,
Vijece je odlukom u vezi s
prihvatanjem izjava Milivoja
Petkovica u predmetu Blaskic,
donesenom 17. oktobra 2007.
odluc¢ilo da odbije u cijelosti
zahtjev za prihvatanje
svijedoCenja na osnovu pravila
92bis Pravilnika).

P11118 tuZilac Prihvacen isklju¢ivo u svrhu
pobijanja vjerodostojnosti
svjedoka Filipa Filipovica

P11123 tuZilac Prihvacden.

P11128 tuZilac Prihvacen isklju¢ivo u svrhu
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pobijanja vjerodostojnosti
svjedoka Filipa Filipovica

P 11129 tuzilac Prihvaden isklju¢ivo u svrhu
pobijanja vjerodostojnosti
svjedoka Filipa Filipovica

P 11131 tuzilac Prihvaden isklju¢ivo u svrhu
pobijanja vjerodostojnosti
svjedoka Filipa Filipovica

P 11138 pod pecatom tuZilac Prihvacen pod pecatom
isklju¢ivo u svrhu pobijanja
vjerodostojnosti svjedoka Filipa
Filipovica

P 11139 pod pecatom tuZilac Prihvacden pod pecatom
iskljuéivo u svrhu pobijanja
vjerodostojnosti svjedoka Filipa

Filipovica
1C 01141 tuzilac Nije prihvacen (Razlog:
odlomak iz transkripta

svjedoCenja nije prihvatljiv van
postupka na osnovu pravila
92bis Pravilnika. Osim toga,
Vijeée je odlukom u vezi s
prihvatanjem izjava Milivoja
Petkovida u predmetu Blaskic,
donesenom 17. oktobra 2007.
odluc¢ilo da odbije u cijelosti
zahtjev za prihvatanje
svjedoCenja na osnovu pravila
92bis Pravilnika)

1IC 01142 tuZilac Nije prihvaden (Razlog:
odlomak iz transkripta
svjedocenja nije prihvatljiv van
postupka na osnovu pravila
92bis Pravilnika. Osim toga,
Vijeée je odlukom u vezi s
prihvatanjem izjava Milivoja
Petkovic¢a u predmetu Blaskic,
donesenom 17. oktobra 2007.
odlu¢ilo da odbije u cijelosti
zahtjev za prihvatanje
svjedoenja na osnovu pravila
92bis Pravilnika)

IC 01143 tuZilac Nije prihvacen (Razlog:
odlomak iz transkripta
svjedoCenja nije prihvatljiv van
postupka na osnovu pravila
92bis Pravilnika. Osim toga,
Vijece je odlukom u vezi s
prihvatanjem izjava Milivoja
Petkovida u predmetu Blaskic,
donesenom 17. oktobra 2007.
odlu¢ilo da odbije u cijelosti
zahtjev za prihvatanje
svjedoenja na osnovu pravila
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[ 92bis Pravilnika) I

Predmet br. IT-04-74-T 10 18. mart 2010.



2/58728 TER

Prijevod

Protivno miSljenje predsjedavajucdeg Vijeca: gospodina sudije Jean-Claudea Antonettija

Ne slaZem se s odlukom u vezi s dokumentima 4D 01200, 1D 03151, IC 01141, IC 00142, IC
01143.

Te dokumente bi trebalo prihvatiti na osnovu Pravilnika i u interesu pravde.
Dokument 4D 01200
Ovaj dokument je predocen svjedoku i detaljno komentarisan (transkript str. 47562).

Radi se o dokumentu koji poti¢e od UNPROFOR-a iz mjeseca novembra 1993. a odnosi se na temu
mudZahedina u centralnoj Bosni.

Mnogi svjedoci su govorili o ulozi mudzahedina u odvijanju sukoba.

Kako je, u takvim okolnostima, moguce ocijeniti da ne postoji relevantna veza izmedu tog
dokumenta i OptuZnice?

Ne mogu se u tome sloZiti sa stavom vecine Vijeéa jer to odbijanje znaci liSiti buducu raspravu
klju¢nog faktora za razumijevanje dogadaja, pogotovo kad se radi o stvarnim uzrocima sukoba.

Dokument 1D 03151

Radi se o dokumentu od 20. jula 1987. u vezi s pravilima koja su se primjenjivala u brigadama
IJNA.

S obzirom na to da su glavni akteri sukoba bivsi oficiri JNA i da su vojna pravila na nivou
republika biv§e Jugoslavije uveliko inspirisana tim jugoslavenskim pravilima, u interesu pravde je
da se taj dokument prihvati u cijelosti kako bi postojala moguénost poredenja.

Dokumenti IC 001141, IC 01142 i IC 01143

Radi se o dokumentima tuZilaStva koji se ti¢u dijelova svjedoCenja optuZenog Petkovica u
predmetu Blaskic
SadrZaj tih izjava je nesumnjivo relevantan u odnosu na ovaj predmet.

Argument prema kojem se taj odlomak ili transkript ne moZe uvrstiti van postupka na osnovu

pravila 92bis nije prihvatljiv jer prema pravilu 89(C): "Pretresno vijece moZe prihvatiti bilo koji
relevantan dokaz za koji smatra da ima dokaznu vrijednost".

Predmet br. IT-04-74-T 11 18. mart 2010.



