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PRETRESNO VIJECE Il (dalje u tekstu: Vijée) Metunarodnog suda za kririo
gonjenje osoba odgovorninh za teSka krSenjadumarodnog humanitarnog prava
paocinjena na teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. iped(dalje u tekstu: Maunarodni
sud),

RJESAVAJUCI po "Zahtjevu Slobodana Praljka za produZenje i izmjerslova
priviemenog boravka na slobodi" koji su braniogiuienog Slobodana Praljka (dalje u
tekstu: Praljkova odbrana, odnosno optuzeni Prapakinijeli na povjerljivoj osnovi 30.
maja 2012. i kojem su priloZena tri povjerljivexi parte dodatka (dalje u tekstu: Zahtjev)

i kojim Praljkova odbrana od Viga trazi: 1) da optuzenom Praljku produzi privremeni
boravak na slobodi za period od [REDIGOVANER) da mu [REDIGOVANO] dozvoli
da [REDIGOVANOF i 3) alternativno, traZi da se optuzenom PraljkedpZi privremeni
boravak na slobodi pod istim uslovima kao Sto jbito odreieno prvobithom odlukom o

privremenom pustanju na slobotlu,

IMAJU CI U VIDU "Addendum Zahtjevu Slobodana Praljka za produZenje i izmjenu
uslova privremenog boravka na slobodi s povjerjivdodatkom™” koji je Praljkova
odbrana podnijela na povijerljivoj osnovi 1. jundl20(dalje u tekstuAddendum), kojim

je Vijecu dostavila pismo Ministarstva pravdsuRepublike Hrvatske od 24. maja 2012.

godine?

IMAJU CI U VIDU "Odgovor tuZilastva na Zahtjev Slobodana Praljigpmduzenie i
izmjenu uslova priviemenog boravka na slobodi"i Kej Tuzilastvo podnijelo na
povijerljivoj i ex parte osnovi 7. juna 2012. (dalje u tekstu: Odgovarkojem se protivi

produzetku priviemenog boravka na slobodi optuzerdglika za period od

! Zahtjev, par. 5, 10 21.

2 Zahtjev, par. 6, 11-14 i 16-21.

3 Zahtjev, par. 22.

* Povjerljivi dodatakAddendumu (pismo Ministarstva pravoda Republike Hrvatske od 24. maja 2012.
godine).

® Vije¢e napominje da je tuZilastvo 6. juna 2012. dostgwilru verziju (povjerljivu) i 7. juna 2012. novu
verziju (povjerljivu iex parte). Vijece takate napominje da je nova verzija bila potrebna zlbre§lge u
formi u prvoj verziji. Shodno tome Vige zakljwuje da je taj Odgovor dostavljen u roku koji je &g
zadalo u Povijerljivom &x parte dodatku Odluci od 30. novembra 2011.
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[REDIGOVANO]® i izmjeni uslova privremenog boravka na slobodii ke odnose na

mjesto boravka optuZzendg,

IMAJU €I U VIDU "Odluku po zahtjevu za priviemeno pustanje nacslaboptuZzenog
Praljka" donijetu 30. novembra 2011. na povjeijiv ex parte osnovi (dalje u tekstu:
odluka od 30. novembra 2011.) u kojoj je ¥geodobrilo privremeno pustanje na
slobodu optuzenog Praljka u Zagreb, u Republiciatikoj, [REDIGOVANO] i uz koju
je Vije¢e navelo odréene uslove, konkretno one koji se odnose na mjestavka i

nadzor®

IMAJU €I U VIDU "Odluku po zahtjevu za produZenje i izmjenu uslpviaremenog
boravka na slobodi optuzenog Slobodana Praljkafjeto 8. marta 2012. na povijerljivoj
i ex parte osnovi (dalje u tekstu: Odluka od 8. marta 2012RBojoj Vijece odobrava
produZenje priviemenog pustanja na slobodu optuygé&maljka u Zagrebu, u Republici
Hrvatskoj, na period od [REDIGOVANO], odnosno doE[RIGOVANO], pod istim

uslovima kao &to je oddeno u odluci od 30. novembra 2011.,

UZIMAJU Cl U OBZIR daPraljkova odbrana u Zahtjevu traZi produZenje privenog
boravka na slobodi optuzenog Praljka za periodREEDIGOVANO] uz traZzene izmjene,
ili alternativno pod istim uslovima koji su defimisi u Odluci od 30. novembra 2011 .;
da je po tom pitanju Ministarstvo pravdsuRepublike Hrvatske ponovo dalo garancije

kojima janti povratak optuzenog Praljka pred dtmarodni sud?

® Odgovor, par. 1-4 i 10-13.

" Odgovor, par. 1, 5-9.

8 Povjerljivi i ex parte dodatak Odluci od 30. novembra 2011.

° Odluka od 8. marta 2012., str. 8 i 9. \égenapominje da Zalba tuZilastva na tu odluku, BZalizilastva

na Odluku u vezi sa zahtjevom za produZenje i imonjgslova priviemenog boravka na slobodi optuZzenog
Slobodana Praljka" podnijeta 15. marta 2012. magiposnovi jo3 uvijekeka na odluku Zalbenog viae.

10 Zahtjev, par. 21 22.

" povjerljivi dodatakAddendumu (Pismo Ministarstva pravoda Republike Hrvatske od 24. maja 2012.).

Predmet br. IT-04-74-T 3 13. juni 2012.



5/74283 TER

Prijevod

UZIMAJU Cl U OBZIR i to da je u Zahtjevu Praljkova odbrana traZila jemu
njegovog mjesta boravka tokom priviemenog boravaasiobodi [REDIGOVANO] i
dozvolu da ide u [REDIGOVANO] i da taj zahtjev ahlaze [REDIGOVANO] i
[REDIGOVANO] razlozimat?

UZIMAJU €I U OBZIR da Praljkova odbrana navodi: 1) [REDIGOVAN®] i 2)
[REDIGOVANO],**

UZIMAJU Cl U OBZIR da Praljkova odbrana s druge strane navodi sigd#)
[REDIGOVANO];* 2) [REDIGOVANO]*®i 3) [REDIGOVANO]!

UZIMAJU CI U OBZIR da Praljkova odbrana alternativno traZi produZenje
privremenog boravka na slobodi za period od [REDMAMO] pod istim uslovima kao

5to je odrdeno Odlukom od 30. novembra 2014,

UZIMAJU ClI U OBZIR da se tuzilaStvo u svom odgovoru protivi produZenju
privremenog boravka na slobodi optuzenog PraljkdREDIGOVANO] iz razloga Sto
zahtjev Praljkove odbrane nije opravdan hbiidda Praljkova odbrana samo ponovo
iznosi argumente na kojima se temeljio njegov pahtjev te da shodno tome \Ggnije

u mogunosti da primjeni svoje diskreciono ovlastenje oqyeni da li bi eventualno

produZenje priviemenog boravka na slobodi zadduedijiterijume proporcionalnost?

UZIMAJU Cl U OBZIR da je, izméu ostalog, stav tuZilastva da je po "praksi" Keju

uspostavilo Vijée i koju je potvrdilo Zalbeno vije priviemeno pustanje na slobodu

12 7ahtjev, par. 12-14.

13 Zahtjev, par. 16 i povjerljivi & parte dodatak 2 ([REDIGOVANO]).
14 Zahtjev, par. 14 i 17.

15 Zahtjev, par. 18.

16 Zahtjev, par. 18 i povjerljivi & parte dodatak 3 ([REDIGOVANO]).
17 7ahtjev, par. 17i 18.

18 Zahtjev, par. 22.

9 Odgovor, par. 2-4.
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optuzenog prakino automatsko dok god optuzeni ne prekrSi uslodtgmja na slobodu;
da Vijete samo produzuje privremeni boravak na slobodi zggtag, a da ga ne
primorava da se vrati u Pritvorsku jedinicu Ujedmh nacija (dalje u tekstu: PJUN); da
na taj n&in Vijece viSe ne procjenjuje da li bi se optuzeni vratiBJUN onda kada bi
ono to nalozilo; da se Vije ograntava na to da potvrdi kako se i dalje poStuju ushavi
privremeno pustanje na slobodu koji su dere prije Sest mjeseci, a to ni na kojicima
ne moze zamijeniti procjenu rizika od bjekstva, ta Sto neko poStuje uslove
privremenog boravka na slobodi nije kriterijum zagjenjivanje rizika od bjekstva i da
je sa svakim produzenjem priviemenog boravka nhoslioVijetu sve teze izvrSiti tu

procjenu?®

UZIMAJU Cl U OBZIR da u vezi sa zahtjevom za promjenu mjesta boravkiagtvo
istice da je Vijée ve& ranije, Odlukom od 8. marta 2012., odbilo ideati zahtjev
Praljkove odbrane [REDIGOVANO]; da se dakle radiahitjevu za ponovno razmatranje
Ciji kriterijumi nisu ispunjeni i da razlozi [REDIG@ANO] na koje se poziva Praljkova

odbrana nisu uvjerljivf*

UZIMAJU ClI U OBZIR da Vijete konstatuje da je pismom od 24. maja 2012.
Ministarstvo pravosia Republike Hrvatske dalo garanciju da optuzenijdkiau sliaju

da mu se produzi privremeni boravak na slobodtenesiti uticaj niti ugrozavati zrtve,
svjedoke ili bilo koga drugog tokom privremenogddda na slobodi te da se vratiti u

Haag na datum koji odredi Vije

UZIMAJU Cl U OBZIR da Vijete na osnovu izvjestaja koje su poslale hrvatskstivia
skladu s Odlukom od 30. novembra 2011. i Odlukon8onharta 2012. konstatuje da je

optuzeni Praljak poStovao uslove svog privremermgyka na slobodi,

UZIMAJU CI U OBZIR da Vijete nije uvjerio argument tuZilaStva prema kojem

produzenje priviemenog pustanja na slobodu moiZefaktor koji pove&ava rizik od

20 Odgovor, par. 10-13.
2 Odgovor, par. 5-9.
2 povjerljivi dodatakAddendumu (Pismo Ministarstva pravoga Republike Hrvatske od 24. maja 2012.).
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bjekstva optuZzeno®® da Vijete primj&uje da tuZiladtvo po tom pitanju nije pruZilo
nikakve dokaze ni indicije koji bi ukazivali na ewaalni rizik od bjekstva optuzenog

Praljka,

UZIMAJU Cl U OBZIR da Vijete smatra da su postovanje uslova za priviemeno
pusStanje na slobodu i garancije koje je Republikaaktka pruzila svaki put kada je
produzen privremeni boravak na slobodi dovoljnsdgorocijeni da li su ispunjeni uslovi
po Pravilu 65 (B) Pravilnika,

UZIMAJU Cl U OBZIR da se, na osnovu gore navedenog, édijevjerilo dace se
optuzeni Praljak vratiti u PJUN u shju da mu se produzi priviemeni boravak na
slobodi; da né ugrozavati Zrtve, svjedoke ili bilo koga drugoda su, shodno tome,

ispunjeni uslovi iz Pravila 65 (B),

UZIMAJU Cl U OBZIR da, kada je rij¢ o zahtjevu Praljkove odbrane za izmjenom
uslova priviemenog boravka optuzenog na slobodgé¥ismatra, suprotno tvrdnjama
tuziladtva®® da se ne radi o zahtjevu za ponovno razmatrargecbda se radi o novom
zahtjevu za produzenje priviemenog boravka na dlot® da je Vijée duzno ispitati

argumente Praljkove odbrane u kontekstu novih alsiln

UZIMAJU Cl U OBZIR da Vijete u vezi s tim podsja da uslovi koji su oddeni
optuzenom Praljku nemaju za cilj samo da se gajamtai on née ugrozavati zrtve ili
svjedoke i d&e se vratiti u PJUNIm to Vije¢e nalozi, vé i uklanjanje posljedica koje bi
njegov boravak na slobodi mogao imati po Zrtvecin® za koje se tereti u ovom
predmetd® tako da ne dolazi u obzir da \ije odstupi od tih uslova bez dovoljno

opravdanog razloga,

UZIMAJU Cl U OBZIR da Vijete smatra da [REDIGOVANO] razlozi na koje se

poziva Praljkova odbrana nisu dovoljno opravdarkokéi se odstupilo od navedenih

% Odgovor, par. 10-12.
2 Odgovor, par. 5-9.
% Odluka od 8. marta 2012., str. 7.i 8.
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uslova, konkretno zato Sto optuzeni nije dokazabjetgenje koje mu je prepotano nije
mogute u Zagrebu,

UZIMAJU Cl U OBZIR da stoga Vijée odlituje da nije prikladno da se mijenjaju
uslovi privremenog boravka na slobodi optuzenodjira

UZIMAJU Cl U OBZIR da shodno tome Vije@ smatra da&e produZenje priviemenog
boravka na slobodi optuzenog Praljka za period [RED/ANO] i pod istim uslovima
kao Sto je nalozeno Odlukom od 30. novembra 2@idgotovo kada je rifeo njegovom

mjestu boravka, omodili Vije ¢u da zadrzi nadzor nad pomenutim boravkom na sipbod

IZ TIH RAZLOGA,

NA OSNOVU pravila (65) Pravilnika,

DJELIMI CNO ODOBRAVA Zahtjev,

NALAZE produZenje priviemenog boravka na slobodi optugétraljka do
[REDIGOVANQ],

NALAZE da uslovi privremenog boravka na slobodi déni u povijerljivim iex parte

dodacima 1 i 2 Odluci od 30. novembra 2011. vaigatis mutandis i za ovaj nalog,

ODBIJA Zahtjev u preostalom dijelu.
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Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢gmu je mjerodavna francuska verzija.

/potpis na originalu/
Jean-Claude Antonetti
predsjedavajusudija

Dana 13. juna 2012.
U Haagu (Nizozemska)

[pecat Medunarodnog suda]
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