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1. Na osnovu pravila 33(B) Pravilnika o postupku i dokazima (dalje u tekstu: Prﬁvi]::jk)
Medunarodnog suda za biviu Jugoslaviju (dalje u tekstu: Medunarodni sud), vi¥ilac
duZnosti sekretara s poftovanjem dostavlja komentare na zahtev koji je optuZeni
Vojislav Sedelj 15. januara 2009. godinc uputio Pretresnom veéu (Zzhtev da Pretresno
vece obezbedi finansiranjc odbrane prof. dr Vojislava §é§elja), koji je zaveden 3.
febmara 2009, godine (dalje v tekstu: optuZeni odnosno Zahtev).

2. OptuZeni u Zahtevu tvrdi da pitanje finansiranja njegovih saradnika "jo$ nije refeno... [i
da] dokaznog postupka odbrane neée biti", t¢ da on "dokazni postupak odbrane ne
[moZe] da vr§[i] bez [svojih] saradnika i [...] bez finansiranja [njegove] odbrane od
strane Sekretarijata".!

3. OptuZeni tvrdi da nede izmeti tezu odbrane zato Sto sekretar nije isplatio naknadu
njegovim saradnicima. Iz istorijata ovog predmeta vidi se da optuZeni nije dokazao da
nema dovoljno sredstava da plati odbranu, odnosno da nije ispunio odgovarajuce
pravne i finansijske uslove. Ukoliko odhadi da ne iznosi tezu odbrane, optuzeni krivicu

7a to ne moZe svaljivati na Sekretarijat.

4. O finansiranju odbrane optuzenog Sekretarijat je Pretresnom veéu 1 Predsedniku tokom
poslednjih godina veé uputio nekoliko podnesaka i intemih memoranduma,? a njihov
sadrZaj biée sadeto iznet u nastavku teksta, Sekretar moZe da dostavi kopije podnesaka,

memoranduma i prepiske koja se pominje u ovom podnesku Pretresnom veéu.

! Zahtev, str. 2.

? Ng primer, Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33 Pravilnika o postepku i dokazima u vezi sa
zahtevom Vojislava gcéclja za jzdavanje naloga Sekretarijatu da plefi tro8kove njegove odbrane, 31. januar
2006; Podnesak Sekretarijata na osnove pravila 33 Pravilnika o postupku i dokazima u vezi sa Zalbom
Vojislava Seselja na Odiukn Sekretarijata od 19. decembra 2006, 8. februar 2007; Podnesak Sekretarijata u
vezi sa Zalbom Vojislava Se¥clja protiv Odluke sekretara Suda od 28. decembra 2006. i 9. februarg 2007, 9.
mart 2007; Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33 Praviluika u vezi sa Zahtevom Vojislava Sefelja da
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I. PROCEDURALNI KONTEKST

5. Dana 31. oktobra 2003. godine optuZeni je prvi put zatra?io da "MKSJ finansira
njegovu odbranu”. OptuZeni je tada dobio formular za izjavu o imovinskom stanju, koji
je trebalo da popuni kako bi moglo da se proceni njegovo materijalno stanje.

6. Dana 19. novembra 2003. godine optuZeni je vratio popunjen formular o imovinskom
stanju, ali je iz njega uklonio stranicu br. 2, zahtev za dodelu branioca. Uprkos tome,
sekretar je, kad je dobio formular o imovinskom stanju optuZenog, zapodeo
preliminame istrazne radnje ¢ materijalnom stanju optuZenog, za slu€aj da optuZeni
zatra?i da mu se dodeli branilac.” Konkretno, Sekretarijat je od optuZenog zatra¥io
dalje podatke i dokumente i pokusao da razgovara s njegovom suprugom o sadrzaju
njegovog formmlara o imovinskom stanju. Ovi prvi istrazni potezi uglavnom su bili
neuspedni. lako optuZeni jeste dao neke podatke koje je Sekretarijat traZio, on je odbio
da dostavi podatke ili dokumente o imovini koja se vodi na ime njegove supruge ili na
ime drugih €lanova njegovog domaéinstva. Takvi podaci neophodni su da bi se moglo
proceniti materijalno stanje optuzenog.® Osim toga, supruga optuZenog odbila je da se
sastane s finansijskim istraZiteljem Sekretarijata i nije mu dozvolila da pregleda
porodiéni dom optuZenog. Podto je postale jasno i da optuZeni nede traZiti da mu se
dodeli branilac na osnovu pravila 45 Pravilnika, Sekretarijat je obustavio istragn o

maferjalnom stanju optuZenog.

Pretresno veée donese odluku o finansiranju odbrane, 29, jun 2007; kao { nekeliko mternih memoranduma
upudenih Pretresnom veéu, na primer 29. januara 2008, 18, maria 208. i 22, januara 2009, godine.

* U tom trenutku ovladéenje koje je sckretar imeo da odbranu optu¥enog plata iz javoih sredstava zavisilo je
od dodeljivanja branioca na osnovu pravila 45 Pravilnika, to jest, ono je moralo i¢i preke sistcma Suda za
pravau pomeé. OptuZeni je uredno bio obaveiien o tome.

Na ospovu &lana 10{a) Upuistva (IT/73/Rev.1), "[slekretar uivrduje da 1i i u kojoj meri ostmnjifeni ili
optuZeni moZe platiti brantoca uzimajuéi u obzr sva sredstva koja on direktne ili indirekmo wZiva ili slobodno
njima raspolaZe [..]. Prilikom procene tih sredstava takode treba uzeti u obzir sredstva supruinika
osumnjifenog, cdnosne optuZenog, kac i sredstva osoba 5 kojima Zivi u zajedniCkom domadinstvu, pod
uslovom da je razumno i ta sredstva uzetl u obzir." Ove odredba uglavnom se podudara sa Flanom 8(B) verzije
IT/73/Rev.9 Uputstva keje je bile na snaziu vreme kad je optuZeni dostavio formular o imovinskom stanju.
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7. Dana 22. decembra 2006. godine optuZeni je dostavio podneske br. 227, 228 i 229, u
kojima je ponovio zahteve, ve¢ dostavljene Sckretarijatu, za nadokmadu trogkova
odbrane u visini od 6.395.400 USD koji su navodno nastali tokom pripremanja odbrane
od 2003. do 2006. godine (dalje u tekstu: Podnesci od 22, decembra 2006, godine).

8. Dana 4. januara 2007. godine sekretar je odbio zahteve iznete u Podnescima od 22.
decembra 2006. godine i ponovio stav da u postojeéem pravnom okviru javna sredstva
za odbranu aptuFenog mogu biti dostavljena samo putem sistema Medunarodnog suda
za pravnu pomo¢, kao i da ona zavise od toga da li e optuZeni dostaviti dokaze o
slabom imovinskom stanju i zatraziti dodeljivanje bramioca na osmovu pravila 45
Pravilnika.

9. Dana 14. juna 2007. godine, na poziv pretpretresnog sudije, optuZeni je dostavio
Zahtev prof. dr Vojislava SeSelja da Pretresno veée III donese odiuku o finansiranju
njegove odbrane u skladu sa Statutom.

10, Dana 29. juna 2007, godine Sekretarijat je dostavio Podnesak Sekretarijata na osnovu
pravila 33(B) Praviluika u vezi sa Zahtevom Vojislava Seselja da Pretesno vede donese
odluku o finansiranju njegeve odbrane, u kojem je sckretar izneo tvrdnju da optuZeni
koji se sam zastupa strictu senso nema pravo na pravau pomod, te da u pravnej praksi
svuda u svetu pravna pomoé zapravo podrazumeva dodeljivanje branioca, a ne isplatu
novea optuzenom. Osim toga, sekretar je naveo da se osnovni principi sistema za
pravnu pomo¢ Medunarodnog suda moraju postovati ukolike Medunaredni sud odludi

da optuZenom koji se zastupa sam isplacuje sredstva iz javnih fondova.

11. Dana 30. jula 2007. godine pretpretresni sudya doneo je Odluku u vezi sa
finansiranjem odbrane optZenog (dalje u tekstu: Odluka o finansiranju). U Odluci o
finansiranju pretpretresni sudija odobrio je zahtev optuZenog da Medunarodni sud
finansira njegovu odbranu kao optuZenog koji se zastupa sam pod odredenim uslovima.
Prvo, optuZeni mora da dokaZe da, u skladu s ¢lanom 8(A) Uputstva o dodeljivanju
branioca (dalje u tekstu: Uputstvo), nije u moguénosti da placa bramioca. Drugo,
optufeni mora da navede jedno ili vife lica kofa ispunjavaju uslove u pogledu
kvalifikacija iz pravila 45 Pravilnika i koja su spremna i1 sposobna da rade kao njegovi

saradnici.
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12. Dana 23, avgusta 2007, godine predstavnici Sekretarijata sastali su se s optuZenim, u
prisustvu pjegovih pravnih savetnika gg. Krasica, Vudiéa i Jerkovita, kako bi
razgovarali o sprovodenju Odluke o finansiranju (dalje u tckstu: Sastanak od 23.
avgusta 2007. godine). OptuZeni je obaveten o tome da je Sekrctarjat, s obzirom na
Odluku o finansiranju, obnovio istragu o njegovom materijalnom stanju. Od optuenog
je zatraZeno da dostavi aZuriranu verziju izjave o imovinskom stanju. OptuZeni je to
odbio da u€ini, ali se sloZio s tim da aZurira izjavu o imovinskom stanju koju je
dostavio 2003. godine. Medutim, optuZeni je ponovio da nede dostavitl nikakve
podatke o imovini koja se vodi na ime ¢lanova njegovog domaéinstva, a odbio je i da
se sastane s finansijskim istraZiteljem Sekretarijata. OptuZeni je odbio i predlog da za
taj posao imenuje svog saradnika g. Jerkoviéa, koji je, po svoj prilici, dovoljno
kevalifikovan, i izjavio da je g Krasi¢ bio i da ¢e ostati njegov "glavni” pravni savetnik,
Kad mu je skrenuta paznja na to da g. Krasi¢ nema kvalifikacije navedene u pravilu 45,
optuZeni je izjavio da Sckretarijat ne moZe da procenjuje da li je g. Krasi¢ kvalifikovan

ili nije.

13. Dana 4. septembra 2007. godine Sekretarijat je pismenim putem podsetic optuZenog na
razgovor tokom Sastanka od 23. avgusta 2007. godine. Od optuZenog je formalno
zaira¥eno da afurira izjavu o imovinskom stanju, a jo$ jednom mu je skrenuta paznja i
na to da ima obavezu da dokaZe da mu je imovinsko stanje slabo, u skladu s Odlukom
o finansiranju i relevantnim pravilima Medunarodnog suda, Osim toga, optuZenom je
predloZeno da navede prikladnog kandidata koji ispunjava uslove navedene u pravilu
45 a koji bi mogao biti njegov "glavni" pravni savetnik, podto g. Krasié ne moZe biti

imenovan na taj posao.

14.U pismu od 28. septembra 2007. godine Sekretarijat je cbavestilo optuZenog o
rezultatima istrage o njegovom materjjalnom stanju. Kao §to je reCeno na Sastanku od
23. avgusta 2007. godine, od optu¥enog je trafeno da dostavi aZurirane podatke o
imovini navedenoj u njegovoj izjavi o imovinskom stanju od 2003. godine i da dostavi
dodainc podatke i dokumente o imovini koja w njoj nije navedena. OptuZenom su
postavljena konkreina pitanja o odredenoj imovini, bankovnim racunima i prihodima.
Optuicm do danas nije odgovorio na to pismo, a nije dostavic ni traZene podatke i
dokumente.
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15. Dana 30. oktobra 2007. godine Pretresno veée donelo je Odluku u vezi s realizacijom
finansiranja odbrane, u kojoj je ponovilo koje uslove Optuzeni mora da ispuni da bi
Medunarodni sud mogao da potne da finansira njegovu odbranu i pozvalo optuenog

da Sekretarijatu dostavi relevantne dokumente. OptuZeni to do danas nije uginio.

16. Dana 17. februara 2008, godine optuZeni je u sudnici pokrenuo pitanje finansiranja
njegove odbrane. Zato se 12. februara 2008. jedan predstavnik Sekretarijata sastao s
njim u pritvorskoj sobi Medunarodnog suda. Na tom sastanku optuZeni je traZio da mu
se¢ dostave podaci o isplatama svim timovima odbrane u svim predmetima pred
Medunarodnim sudom, kao i isplate braniocima u pripravnosti koji su ranije bili
angaZovani u njegovom predmetu. Po§to se &inilo da optuZeni nije do kraja razumeo
pravni okvir i finansijska pravila koja uti€u na odobravanje sredstava za odbranu,
zakazan je jo3 jedan sastanak, 1 to za 14. febroar 2008. godine u Pritvorskoj jedinici

Ujedinjenih nacija.

17. Na tom sastanku od 14. februara 2008. godine s optuZenim se podrobno razgovaralo o
pravilima plaéanja i drugim relevantnim pravilima. Konkretno, optuZepom je
predogeno da Medunarodni sud moZe da plati troskove odbrane samo ukoliko se to
podudara s njegovim relevantnim finansijskim pravilima i smernicama, i da sekretar
mora unapred da odobri sve troskove odbrane. OptuZenom je predoteno i da je, prema
sistemu pravoe pomoéi, visina nadoknade za odbranu utvrdena odgovarajuéim
smernicama za platanje, a one su javni dekumenit. Medutim, informacije o isplatama
pojedinim braniocima ne saopStavaju se tredim stranama bez njthove saglasnosti
Sekretarijat je uprkos tome porudio da saop§ti ukupnu sumu novea ispladenog
braniocima u pripravnosti. Optuzeni je insistirao na tome da on ima pravo da dobije te
pedatke 1 izjavio da nije zainteresovan za to da dobija ikakav novac za tu fazu sudenja
ako ne dobije nadoknadu za tro¥kove odbrane koji su navodno nastali u pretpretresnoj
fazi, Osim toga, optuZeni je izjavio da je pitanje finansiranja njegove odbrane problem

Medunarodnog suda, a ne njegov.
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18. Dapna 18. februara 2008. godine optuZeni je Sekretarijatu dostavio Zahtev za isplatu
troskova odbrane, u kojem tvrdi da je "do 7. novembra 2007. godine® Sckretarijat bio
duZan da naknadi /kao u criginalw/ sve trofkove odbrane u pretpretesnoj fazi postupka
u ovom predmetu, a od 7. novembra 2007. godine je bio duan da reguliSe finansiranje
trotkova odbrane u pretresnoj fazi".* OptuZeni je od Sekretarijata traZio: (i) da
"obracuna tro8kove odbrane pretpretresne faze postupka od 24. februara 2003. godine
do 7. novembra 2007. godine" i da, s tim u skladu, odobr da mm se isplate ta sredstva,
(ii) da mu odobri isplatu sredstava kako bi pokrio trofkove odbrane u pretresnoj fazi
ovog postupka, koja je potela 7. novembra 2007. godine i (iii) da mu dostavi podatke o
tome koliko je ispla¢eno timovima odbrane U svim drugim predmetima koje je
finansirac Medunarodni sud, kao i poseban obraun za branioce koje je sud ranije

imenovao u ovom predmetu.

19. U pismu od 4. marta 2008. godine Sekretarijat je jo§ jednom obavestio optuZenog da ne
moZe da odobri finansiranje njegove edbrane posto optuZeni jo3 nije ispunio uslove
navedene u Odluci o finansiranju. Kenkretno, optuZeni nije dokazao da nema sredstava
kojima bi plaéao odbranu, kao §to nije naveo ni jedno ili viSe lica koja ispunjavaju
uslove navedene u pravilu 45 Pravilnika. OptuZeni je obave$ten i o tome da, kako je to
potvrdeno u Odluci o finansiranju, troskovi za pravau pomo¢ mogu biti nadoknadeni
samo u skladu s relevantnim pravilima i smernicama Medunarodnog suda, pa da on
zato ne moze da dobije retroaktivne isplate.” Prema dva osnovna pravila sistema za
pravou pomoé¢ Medunarodnog suda, sve trofkove odbrane najpre mora da odaobri
sekretar,® a Medunarodni sud moZe da snosi samo one troskove za koje se proceri da
su opravdani i neophodni za pripremanje odbrane optuFenog.’ Optufenom je jos
jednom predodeno da nije zatraZio prvobitno odobrenje ni za jedan od navedenih
trodkova odbrane nastalih tokom rada "strugnog tima" koji je on sam saéinio, kao i da

je analizom faktura koje je "struéni tim" dostavio ustanovljeno da su tamo navedeni

* Dan kad je ovaj postupak otpotet pred Medunarodnim sudom.

§ Zahtev prof. dr Vojislava Sedelja za isplatu trofkova odbrane, 18. februar 2008. godine, str. 2.

7 Na primer, Pravilnik o postupku i dokazima, konkretno, pravile 45 Pravilnika; Uputstvo o dodeljivanju
branicca (IT/73/REV.11); Smernice Sekretarijata za utvrdivanje u kojoj je meri optuZeni u moguénosti da plati
svoju odbranu.

¥ Pravilo 23 Uputstva.
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henorari neopravdani (izmedu 19000 i 24.000 USD za sastavljanje podneska),
Sekretarijat je zakjudio sledeée: "buduti da Odlukom u vezi s finansiranjem uopste nije
odobrena retroaktivna isplata i da retroaktivna isplata nije predvidena ii dopuStena
relevaninim pravilima i smemicama Medunarodnog suda, svaka isplata ko
Sekretarijat moZe zviSitl u ovom predmetu moZe se odnositi samo na period od dana

dono$enja Odluke u vezi s finansiranjem."'®

Dana [1. marta 2008. godine optuZeni se n sudnici osvmuo na pismo od 4. marta 2008.
i izjavio: "Ovo je, po mom shvatanju, konalni stav Sekretarijata, gospode sudije, ja na
ovom pitanju vife necu insistirati [...] I ponavlijam obeéanje da vas vi§e po pitanju

finansiranja odbrane neéu maltretirati. To pitanje je za mene ofigledno zaviseno."'!

Dapa 15, januara 2009. godine optuZeni je dostavio Zahtev.

II. PODNESAK

OptuZeni u Zahtevu tvrdi da pitanje finansiranja njegove odbrane nije redeno, i da on
ne moze da iznese teze odbrane. On tvrdi da Sekretarijat nije po$tovao Odluku o
finansiranju, Dalje, optuZeni tvrdi da Sckretarijat ima sve podatke koji su mu potrebni
da bi mogao da proceni niegovo materjalno stanje, posto je dostaviene podatke
proverio i sa sipskim vlastima. Osim toga, optuZeni fraZi da mu Sekretarijat dostavi
podatke o tome "koliko su kostale odbrane u svim drugim predmetima pred MKSJ;
koliko je sa sredstvima Ujedinjenih nacija MKSJ u€estvovao u finansiranju troSkova
odbrana u svim drugim predmetima pred MKSJ;, koliko je sredstava potrosilo
Tuila$tvo u postupku protiv prof. dr Vojislava Seselja”, kao i ukupan iznos sredstava

koje je Sekretarijat platio braniocima u pripravnosti angaZovanim u njegovom

® fbid.

¥ pismo sekretarijata optuzenom, 4. mart 2008. godins, str. 1.
11, mart 2008, godine, T. 4708.
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predmetu. Osim toga, optuZeni traZi od Pretresnog veéa da nalo%i Sekretarijatu da mu
dostavi traZene podatke i da obratuna i odobr isplatu sredstava za finansiranje odbrane

u pretpretresnoj i pretresnoj fazi njegovog predmeta.

23. Sekretarijat tvrdi da je u potpunosti ispunio zahteve iznete u Odluci o finansiranju,
Sekretarijat, uz duZno podtovanje, skreée paZnju na to da nije bilo u stanju da dalje
razmatra finansiranje odbrane optuZenog uprave zato $to optuZeni mije ispunio uslove
navedene u Odluci o finansiranju. OptuZeni je odbio da se pridrZava ustanovljenih

* pravila, smernica i prakse koja na Medunarodnom sudu va¥i za 1spladivanje sredstava

iz javnih fondova na ime odbrane optuZenih &ije je imoavingko stanje slabo.

OptuZeni nije dekazao da je njegovo imovinsko stanje slabo

24. U skladu s Odlukom o finansiranju, u slu¢aju optuZenog koji se zastupa sam i koji od
Medunarodnog suda traZi da mu finansira odbranu vaZe osnovni principi Uputstva.
Jedan od tih osnovnih principa glasi 1 da sredstva Medunarodnog suda za finansiranje
odbrane moZe da koristi samo optuZeni &ije je imovinsko stuuje slabo. Na osnovu Elana
7(B) Uputstva, optuZeni koji twaZi pravnu pomoé mora da podnese izjavu o
imovinskom stanju. Potom Sekretarijat, na osnovu &lana 9 Uputstva, sprovodi istragu o
imovinskom stanju i procenjuje prihode i imovinu optuZenog, njegovog bracnog druga,
kao i sredstva osoba s kojima on Zivi u zajedni¢kom domadinstvu. Imovina koja je u

-vlasni$tvu bratnog druga optuZenog ili drugih ¢lanova domadinstva uzima s¢ u obzir
samo ako je u pitanju imovina ste€ena u braku ili ukoliko ima dokaza za to da su
optuZeni 1 vlasnik dotitne imovine udruzili sredstva ili ukoliko se dokaZe da je
optuZeni pravi vlasnik imovine koja se vodi na ime treéeg lica. Sekretarijat traZi od
optuzenog da, u okvirt nezavisne finansijske istrage, saraduje na prikupljanju
neophodnih podataka o takvej imovini. Kad se ustanovi ukupna masa priheda i
imovine optuZenog, Sekretarijat obracunava kolikim sredstvima podnosilac zahteva
raspolaZe. Od sredstava kojima optuZeni raspolaze Sekretarijat oduzima trofkove
Zivota koje imaju porodica optuZenog i izdréavane osobe, procenjene za period u kom
¢e optuZeni, kako se pretpostavlja, traZiti da se njegova odbrana pred Medunarodnim

sudom finansira iz javnih sredstava. Od preostalog iznosa, ukoliko ga ima, optuZeni ée
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doprineti ispladivanju tro§kova odbrane.

25. Drugt vaZni princip, potvrden 1 Odlukom o finansiranju, jeste taj da optuZeni ima
obavezu da dokaZe da je njegovo imovinsko stanje slabo.' Da bi tu obavezu ispunio,
optuZeni mora da dostavi sve podatke relevantne za procenu slabosti njegovog
imovinskog stanja i da saraduje sa Sekretarijatom u istrazi o njegovim materjjalaim
sredstvima, u §ta spada i obaveza da dostavi ili da olak$a dostavljanjc dokumenata koje
Sckretarijat traZi. Ukoliko optuZeni to ne udini, sekretar 1 bez dalje istrage moZe da

odbije zahtev za praviu pomoé.”

26, Uz duZno p0§t0vanjc, skre¢emo paZnju na to da optuZeni nijc dokazao da nema
dovoljno sredstava za finansiranje odbrane; kao i na to da mije samadivao sa
Sekretarijatom u istrazi o njegovom materijalnom stanju. Njegova tvrdnja da je
dostavio sve relevanme podatke je netatna. Iako je ga je Sekretarijat u nekoliko navrata
podsetio, a Pretresno veée mu predloZilo da to udini, optuZeni nije saradivao sa

Sekretarijatom u procenjivanju njegovog materijalnog stanja, OptuZeni do danas nije

5/42677 TER

odgovorio na pismo od 28. septembra 2007. godine, n kom su mu postavljena

konkretna pitanja o Imovini, bankovnim rafunima i delatnostima, i u kom je od njega
zatraZeno da dostavi konkretme podatke i dokumente. OptuZeni nije dostavio sve
podatke neophodne za procenu njegovog materijalnog stanja, a izjavio je da odredene

informacije neée ni dostaviti."

27. Kao o je ved izneto u Proceduralnom kontekstu, Sekretarijat je, potujuéi Odluku o
finansiranju, ponovo otvorio istragu o materijalnom stanju optuZenog i zatraZio od
njega da aZurira i dostavi izjavu o svom imovinskom stanju, kao 1 da dostavi dokaze
kojima ¢e potkrepifi svoje tvrdoje. U Odluci u vezi s realizacijom finansiranja odbrane
optuZenog, Pretresno vece takode je pozvalo opluZenog da dostavi trazene podatke 1
dokumente. OptuZeni do danas nije odgovorio na pismo Sekretarijata od 28. septermbra
2007. godine i nije dostavio traZene podatke i dokuments, Uprkos tome §to optuZeni ne

2 ®lan § Uputstva.

B vidi, na primer, odluku Pretresnog veéa u predmetu Tugilac profiv Priléa od 21, septembra 2005. godine, u
kojoj je Pretresno veée zakljutilo da je Sckretarijat postupao razummno kad je odbio da dodeli sredstva, poSto je
optuZeni dosledno odbijac da dostavi traZeae informacije o svom materijalnom stamju.
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saraduje, Sekretarijat je pokazao dobru volju utoliko 3to je potrebne podatke pokusao
da dobije od relevantnih nacionalnih institucija. Iako vlasti jesu dostavile neke podatke,
velik deo podataka koje Sekretarijat traZi (na primer, detalji o bankovnim radunima;
prihod od autorskih prava od objavljivanja knjiga optuZenog; detalji o ugovorima i
isplatama optuZenog ili ¢lanovima njegovog domadinstva koji su mogh stiéi od
njegove privaime firme ili njegove politi€ke partije, Srpske radikalne stranke) ne moZe
se dobiti bez saradnje optuZenog.

28. Zato Sekretanjat trenutmo ne moZe da proceni kakvo je materijalno stanje optuZenog. S

Re

obzirom na to, Sekretarijat jedino moZe da odbije zahtev optuZenog da se njegova
odbrana finansira sredstvima Medunarodnog suda, posto optuZeni nije saradivao u

istrazi o njegovom imovinskom stanju. "

aktivne is isu mogude

29. Osim toga, &ak 1 kad bi optuZeni dostavio traZene podatke i dokumente, i &ak i ako bi

sckretar ustanovio da je njegovo materijalno stanje zaista slabo, njegovom zahievu da
se nadoknade navodni tro§kovi odbrane u pretpretresnoj fazi postupka ne moZe se izaéi
u susret. Odlukom o finansiranju navedeno je nekoliko uslova koji se moraju ispuniti
da bi Medunarodni sud mogao da odobri sredstva za finansiranje odbrane optuzenog, i
izri¢ito je re¢eno da se pravna pomoé moZe dodeljivati samo u skladu s relevantnim
pravilima i smernicama Medunarodnog suda.'® Tim pravilima i smemicama jasno je
utvrdeno da sredstva iz javnih fondova Medunarodnog suda mogu dobijati jedino
Zlanovi tima odbrane koje je sekretar suda dodelio klijentu. Sekretarijat suda
optuZenom nije dodelio nijedneg od &lanova "strunog tima", niti je sekretar odobrio
i8ta od troskova odbrane koji su navodno nastali u pretpretresnoj fazi postupka. Zato

M yidi,

13 Ihid.
8 y7idi

na primer, 11. mart 2008. godine, T. 4707; 22, april 2008. godine, T. 6360.

fuspot br. 7.
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nije opravdano da optuZeri trazi da se posao koji je mjegov "strudni tim" navodno

obavio u preipretresnoj fazi postupka plati retroaktivoo.

. Troskovi odbrane u drugim predmetima i trofkovi tuZilaStva su irelevantni

30

31.

32.

OptuZeni traZzi da mu se dostave podaci o troSkovima odbrane u svim drugim
predmetima pred Medunarodnim sudom, o sredstvima koje je tuZiladtvo potrodilo u
postupku protiv njega i o iznosu ispladenom braniocima u pripravniosti koji su ranije
imcnovani u pjegovom predmetu. Sekretar, uz duzno poStovanje, tvrdi da tro¥kovi

isplafeni timovima odbrane u drugim predmetima nisu relevantni i da su tajoi.

Kao §to je optuZenom veé objanjeno, u okviru sistema pravne pomodi Medunarodnog
suda postoje ved ustanovljene tarife za pravou pomod, i one su vezane za procenu
Sckretarijata o kompleksnosti datog predmeta. Te tarife izncte su u relevantnim
smernicama Sckretarijata o pladanju, kojc su javni dokument, pa time dostupne i
optuZenom 1 rjegovim saradnicima. OptuZem: je o tome uredne chavesten 1 dobio je na

svom jeziku primerke dotiénib smemica o pladanju.

Kod optuZcnih koji se sami zastupaju ta nadoknada je niZa, po§to.optuZenom nije
dodeljen branilac. Ovo je optuZenom objasnjeno. U predmetu Krajisnik, Zalbeno veée
je potvrdilo da finansijska sredstva koja se isplafuju saradnicima optuzenog koji se sam
zastupa ne bi trebalo da budu uporediva sa sredstvima koja se isplatuju braniocima
optuZenih koji imaju pravne zastupnike.'” Ovaj princip potvrdio je i prefpretresni sudija
1 Odluei o finansiranju.'® To je detaljno navedeno u Cenovnilu za nadoknadu troskova
optuZcnima koji se sami zastupaju, izdatom 28. septembra 2007. godine. On je
dosledno sprovoden kod svih optuZenih koji se zastupaju sami, a tvide da im je

1" Vidi Tuzilac protiv Momdila Krajidnika, Odluka po Krajisnikovom Zahtjevn i po Zahtjevu tuzilatva, 11.
septernbar 2007. godine.
% Odluka o finansiranju, par. 55.
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imovinsko stanje slabo i traZe da im se odbrana finansira. Opravdanost takvog pristupa
nedavno je potvrdilo i Pretresno veée u predmetn Karadsié.”

33. Sli¢no tome, sredstva isplatena braniocima u pripravnosti koji su ranije dodeljeni
predmetn optuZenog ne uti€u na sredstva koja e optuZenom biti dodeljena za potrebe
odbrane ukoliko on dokaze da mwu je imovinsko stanje slabo. Sredstva koja se ispladuju
advokatima ne spadaju u okvir programa Medunarodnog suda za pravnu pomoé.
Sekretarijat smatra da su konkretne isplate pojedinim timovima odbrane poverljiva
stvar. Sekretarijat je ponudio da optuZenom dostavi bbaveEtenje o ukupnoj sumi

nadoknade isplacenoj braniocima u pripravnosti imenovanim u njegovom predmetu.

34. Konaéno, sekretar nije u poziciji da objavi trodkove tuZilaStva u ovom predmetu. Pre
svega, sekretar smatra da takva informacija nije relevantna za eventualnu nadoknadu
trodkova timu odbrane optuZenog,. Sekretar tvrdi da princip jednakih sredstava ne znagi
da odbrana i tuXiladtvo raspolazu istim resursima. Zalbeno veée MKSR je u predmetu
Kayishema/Ruzindana zaklju€ilo da jednakost strana u postupku nc podrazumeva i
Jednakost sredstava i resursa.”’ Toga suse u potonjim odlukama pridrzavali 1 ovaj sud i

~ Ewvropsla sud za ljudska prava.?!

¥ Tuzilac protiv Radovana Karad#ita, Odluka po Zahtjevu optuZenog za odgovarajuée uslove i jednakost
sredstava: pravni saradnici, 28. januar 2009. godine, .
® Tutilac protiv Clémenta Kayisheme i Obeda Ruzindane, Presuda Zalbenog veca od 1. juna 2001. godine,

redmet br. ICTR-95-1-A, par. 691f.

! Tusilac protiv Priida i drugth, Odluka po usmenom zahtjevu optu¥enog Jadranka Prlica da mu se odobri
kori¥tenje laptopa na sudenju ili da na sudenju sjedi pored branioca, 29. jun 2006. godine; Tufilae protiv
Naserg Orifa, Odluka po Interlokutornoj Zalbi u vezi s duZinom dokaznog postupka odbrane, 20. jul 20035,
goding, par. 7. Vidi i Evropski sud za \judska prava, Sizel i Morris protiv Ujedinfenog Kraljevstva, 15, februar
2005. godine, par. 62.
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Zakljutak

35. Iz navedenth razloga, Sckretarijat, uz duZne postovanje, smaira da Pretresno veée treba
da odbije Zahtev u celini.

S poStovanjem,

/potpis na originalu/

John Hocking,

vr§ilac duZnosti sekretara

/pedat Sekretarijata/
Dana 16, marta 2009, godine,

U Hagu,
Holandija
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