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1. JA, THEODOR MERON, predsednik Méunarodnog suda za kriésrio gonjenje
lica odgovornih za teSka krSenja doearodnog humanitarnog pravacpgena na
teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine (daljeekstu: Mdunarodni sud), reSavam po
"Obavestenju/upozorenju predsedniku MKSJ, sudijeddoru Meronu", koje je 13.
februara 2012. godine (dalje u tekstu: Prvo ob&vgs} podneo g. Dejan Mirayipravni
savetnik g. Vojislava SeSelja (dalie u tekstu: piagavetnik, odnosno Se3el)) i
"Obavestenju/upozorenju predsedniku MKSJ, sudigddoru Meronu”, koje je pravni
savetnik podneo 22. februara 2012. godine (datgkstu: Drugo obavesStenje). Sekretar
Medunarodnog suda (dalje u tekstu: sekretar) dostpvipodneske u vezi s Prvim i
Drugim obaves$tenjerhMada je Seselj pozvan da odgovori na podnesketseff on to

nije uradio.
l. CINJENI CNI KONTEKST

2. Se3elj je optuzeni koji se sam zastupa i protiv &egpred Méunarodnim sudom
trenutno vode tri postupKal prvom postupku, ili u glavhom predmetu, protivgselja
iznete su optuzbe za zloe protiv coveinosti i krSenje zakona i ai#@ja ratovanja,
pocinjene u bivdoj Jugoslavifi. Protiv Se&elja se trenutno vode i dva postupka po

navodima o nepo$tovanju sutla.

3. Sekretar je, na Seseljev zahtev, ovog pravnog sikaeprihvatio kao Seseljevog
pravnog savetnika u glavnom predmetu protiv Sed&k® i u jednom predmetu po

navodima o nepostovanju suda koji je sada u foRsim toga, Seselj je zatraZio da

! Podnesak Sekretarijata na osnovu pravila 33(B3ziis putovanjem tima odbrane Vojislava Seseljafabtuar 2012.
godine (javno s poverljivim dodacima) (dalje u tekdrvi podnesak Sekretarijata); Podnesak Seljettana osnovu
pravila 33(B) u vezi s posetom tima odbrane Vojial&eselja u Pritvorskoj jedinici Ujedinjenih nacip8. februar
2012. godine (javno s poverljivim i poverljivimek partedodacima) (dalje u tekstu: Drugi podnesak Sekijatay.

2V. Nalog u vezi s podneskom Sekretarijata na osmavila 33(B), 16. februar 2012. godine, striN&jog o Dopisu
predsedniku od strane pravnog savetnika Vojislaget, 23. februar 2012. godine, str. 1.

3 V. Odluka po obavestenjima predsedniku koje jengodpravni savetnik Vojislava Seselja, 24. feb2@t2. godine
(dalje u tekstu: Prva odluka o obavestenjima). aOdluka po Zahtevu da se preispita odluka Sefjata o pravu
¢lanova tima odbrane na privilegovane posete optukerl0. avgust 2011. godine (javna redigovana jedrialje u
tekstu: Odluka u vezi s posetatanova tima odbrane), str. 2.

4 Treta izmenjena optuZnica, 7. decembar 2007. godine.

5 V. TuZilac protiv Vojislava Seseljpredmet br. IT-03-67-R77-3-A, Nalog kojim se im@nsudije u predmet pred
Zalbenim véem, 15. novembar 2011. godine, strU2predmetu protiv Vojislava Seseljredmet br. IT-03-67-R77.4,
Nalog o rasporedu, 9. novembar 2011. godine, str. 2

® V. Prva odluka o obavestenjima, par. 35; Odluk@zi s posetonslanova tima odbrane, par. 7.
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doticni pravni savetnik bude u tom svojstvu pribea i u drugom predmetu po navodima

0 nepostovanju suda koji je taie@u toku’
Il STANDARD PREISPITIVANJA

4.  Za preispitivanje administrativnih odluka sekrgeautvrdio sledé standard:

Sudsko preispitivanje [...] administrativne odlukepredstavlja ponovno sasluSanje. Ne radi se ni
o Zalbenom postupku, niti je taj postupak na biji kacin slican preispitivanju vlastite presude
kakvo bi sudsko vijee moglo provesti u skladu s pravilom 119 Pravilnikpostupku i dokazima
[Medunarodnog suda]. Sudsko preispitivanje administnatiodluke sekretara [...] inicijalno se
bavi ggravilnoéu postupka kojim je sekretar doSao do neke odlukainom na koji je do nje
dosao.

Shodno tome, neka administrativha oduka moZe oitigtena ukoliko sekretar:

(@ nije poStovao pravne uslove [...], ili

(b) ako se nije pridrzavao osnovnih pravila priregiravde ili ako u procesnom smislu
nije postupao korektno prema osobi na kojdeutioténa odluka, ili

(c) ako je uzeo u obzir materijal koji nije reletam a propustio uzeti u obzir materijal
koji je relevantan, ili

(d) ako je doSao do zakika do kakvog ne bi doSla ni jedna razumna osoba lggravno
razmatra to pitanje (test "nerazumnosti").

5. lzuzev ako je utveno da se radi o nerazumnosti, ne sme se ulapitstor koji
pripada autoru takve administrativne odluke u komoaenjujecinjenice ili meritum
doticnog sléajal® Strana koja osporava administrativnu odluku stersit dokazivanja
da je: (1) doslo do gresSke gore opisanog karakidgy, da takva greSka znatnodetina

adminstrativnu odluku na njenu $tétu.
1. DISKUSIJA

A. Podnesci strana

"V. U predmetu Vojislava Seseljredmet br. IT-03-67-R77.4, Prvo pojavljivanje,6T jul 2012. godine, str. 10.

8 TuZilac protiv Miroslava Kvéke i drugih predmet br. 1T-98-30/1-A, Odluka po preispitivardluke sekretara o
prestanku pruZanja pravne pathdoranu Zigiu, 7. februar 2003. godine (dalje u tekstu: Odlukeezi sa Zigiem),
par. 13. V. iTuzilac protiv Radovana Karad#, predmet br. 1T-95-5/18-T, Odluka po Zahtjevu zaigpitivanje
odluke OLAD-a o naknadama tokom pretresne faze,fd®uar 2010. godine (dalje u tekstu: Odluka udpretu
Karadzi), par. 9.

® Odluka u predmetiarad?¥, par. 9. V. i Odluka u vezi sa Zigim, par. 13.

10 Odluka u vezi sa Zigem, par. 13. V. i Odluka u predmetaradzi, par. 10.

11 Odluka u predmetaradz¥, par. 10. V. i Odluka u vezi sa Zégim, par. 14.
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6. U Prvom obavestenju, pravni savetnik tvrdi dadem Se3elj ima pravo da prima
posete svojih pravnih savetnika, kao i svog koattira predmeta, g. Nemanje Satavi
(dalje u tekstu: koordinator predmeta), to pravddse/odi u pitanje™? Pravni savetnik
tvrdi da je poseta bila zakazana za 16. i 17. ®sbA012. godine, ali da je Sekretarijat
Medunarodnog suda (dalje u tekstu: Sekretarijat) odlaigokrije troSkove putovanja i
boravka, ukljgujuéi, posebno, troskove koordinatora predmét®ravni savetnik kaze
"nije mogu normalan rad" na glavnom predmetu protiv Sedeliadmet br. 1T-03-67,
kao i na jednom od predmeta nepostovanja Sudamateor. IT-03-67-R77.3, ukoliko se
eliminie koordinator predmeta.On takadle smatra da su ova dva predmeta usko
povezand® Pravni savetnik tvrdi da su Seseljeva "ljudsk[pidcesn[a] prava" prekréena
i trazi da omogéim normalnu pripremu SeSeljeve odbrane u predmetuTe03-67 i

predmetu br. IT-03-67-R77.3 budu normalno pripremd:®

7. U Drugom obavestenju, pravni savetnik tvrdi éaill7. februara 2012. godine,
njemu, jo$ jednom SeSeljevom pravnom savetnikudrdioatoru predmeta "nije bila
omogiéena privilegovana poseta” Seselju u PritvorskojnjedUjedinjenih nacija (dalje

u tekstu: PJUNY! Pravni savetnik tvrdi da su tokom njihove posettatiko sati bili
zakljwani u jednoj prostoriji, bez obrazlozenja, kao i gla bili obaveSteni od strane
Sekretarijata da&e njihovi "razgovori biti prisluskivani” i da im jeilo zabranjeno da
razgovaraju o Seseljevom glavnom prednttBravni savetnik takie kaZe da troskovi
boravka i puta nisu pieni i da teginjenice pokazuju da se Seseljeva odbrana, ka i ra
njegovih pravnih savetnika i koordinatora predmétadalje grubo ometa® Pravni
savetnik ponovo tvrdi da su Se3eljeva "ljudsk[pfdcesn[a] prava" prekrsena i trazi da
omogwim Seselju normalnu pripremu odbrane u predmetuTsf3-67 i predmetu br.
IT-03-67-R.77.37°

12 pryo obavestenje, str.
13 Prvo obavestenje, str.
14 Prvo obavestenje, str.
15 Prvo obavestenje, str.
18 pryo obavestenje, str. 1.
1" Drugo obavestenje, str. 1.
18 Drugo obavestenije, str. 1.
19 Drugo obavestenije, str. 1.
20 Drugo obavestenje, str. 1.

PRPPR
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8. Kao odgovor i na Prvo obavesStenje tako i na Droigavestenje, sekretar kaze da
pravni savetnik nema pravo da se u Seseljevo imesiargumente pred Manarodnim
sudom?! Sekretar tvrdi da je SeSelj izabrao da se zasssma u postupcima pred
Medunarodnim sudom i da nijednom njegovom poniku nije odobreno pravo da se
obrata sudu niti je on ikad zatraZio da se takvo pradoboi?’* Sekretar dodaje da
ogranteno i izuzetno pravo obtanja sudu dato pravnom savetniku Prvom odlukom o
obavestenjima ne obuhvata sadadnjiaglt’ Sekretar takde traZi da se Prvo obavestenje

i Drugo obavestenje uklone iz spisa predniéta.

9. Sto se tie Prvog obavestenja, Sekretar dalje tvrdi da jereédakjat obavestio
Seselja da svaki zahtev za putovanje njegovih sikeetmora da potekne od samog
Seselja kao optuzenog koji se sam zasfoBekretar dodaje da je Se3elj tdédbio
obavesten da je, ukoliko je svrha putovanja vezanglavni predmet koji se vodi protiv
njega, Sekretarijat spreman da odobri putovanjenpinasavetnika koji su priznati za taj
predmet® Sekretar tvrdi da SeSelj nikada nije podneo takalitev’’ Pored toga,
Sekretar kaze da nema pravne osnove po kojoj begekat pokrio troSkove vezane za
predmete nepostovanja Suda protiv SeSelja, nitelSéha pravo nadoknade putnih

troSkova za koordinatora predmeta, koji nije dagtetjlavnom predmetu protiv Seséfja.

10. Sto se e Drugog obavestenja, sekretar tkavrdi da Seselj u vezi s glavnim
predmetom nema pravo da odrzava privilegovane rdesta prisustvu koordinatora
predmeta, i da je SeSelj, svesan toga, izabrao didi o sastanak uz prisustvo
koordinatora predmeta u neprivilegovanom okruzéhjBto se tie navoda pravnog
savetnika u vezi s organizacijom posete, sekredde lda je primenjena procedura bila
potouno u skladu sa standardnom operativhom prooced®JUN-a, da je prostorija bila
zakljana kako bi se izbegao &hjni kontakt sa drugim optuZenim i da su Seselj i

2L prvi podnesak Sekretarijata, par. 2; Drugi podk&sskretarijata, par. 2.

2 prvi podnesak Sekretarijata, par. 2; Drugi podkeekretarijata, par. 2.

% Drugi podnesak Sekretarijata, par. 3, gde seéujpwna Prvu odluku o obavestenjima, par. 7.
24 Prvi podnesak sekretarijata, par. 2; Drugi podk&skretarijata, par. 3.

% Prvi podnesak Sekretarijata, par. 5, Poverljiviatak 1.

% pryi podnesak Sekretarijata, par. 6, 12.

27 Prvi podnesak Sekretarijata, par. 7, 11.

2 pryi podnesak Sekretarijata, par. 8-11.

2 Drugi podnesak Sekretarijata, par. 8-10, 13.
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njegovi posetioci mogli da na svoj zahtev, u svakmnutku napuste prostoriftlPored
toga, sekretar napominje da jos nije dobio SeSelghtev za nadoknadu troSkova puta i

boravka u vezi s posetom njegovih pravnih savettlika
B. Analiza

11. Podséam da je da se pravhom savetniku optuzenog kagiage zastupa odobri
ogranteno pravo obranja sudu doneta na osnovu diskrecionog éelga i da zavisi od
okolnosti konkretnog predmeta. Takale podséam da sam pravnom savetniku ranije
odobrio ogranieno i izuzetno pravo ohtanja sudu iskljéivo u vezi s ranijim dopisima
pravnog savetnika u kojima je tvrdio da je Se3@lj $préen da mi se o pismeno
obrati u vezi s navodnim kr8enjem njegovih ljudskitava®®* Napominjem da takvo
pravo obréanja in&e nije bilo odobravano pravnom savetniku u ovondpretu, niti
izgleda da je Se3elj traZio da se takvo pravo dddlbkaie prim&ujem da Seselj nije
podnosio podneske u vezi s ovim obaveStenjima. Raardi navode u Prvom
obavestenju i Drugom obavesStenju, utvrdio sam daresi pravde ne zahtevaju da

pravnom savetniku odobrim pravo otmaja sudu u ovom staju3*

30 Drugi podnesak Sekretarijata, par. 11, 14.

31 Drugi podnesak Sekretarijata, par. 12, 15.

32 v. Prva odluka o obavestenjima, par. 7 V. tekduZilac protiv Zdravka Tolimirapredmet br. IT-05-88/2-T,
"Odluka po Zahtevu optuzenog Pretresnomdéujeezanom za pondonjegovog pravnog savjetnika", 28. april 201.
godine (javna redigovana verzija), par. 23-24.

33 Prva odluka o obavestenjima, par. 7.

34 Napominjem da je sekretar zatraZio da se Prvoestiemje i Drugo obavestenje uklone iz sudskog spisa
sadasnjim okolnostima, smatram da to nije potrebno.
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IV. DISPOZITIV

12. Iz gorenavedenih razloga, Prvo obavesStenjeig®obavestenje $@DBACUJU.

Sastavljeno na engleskom i francuskomgpmu je merodavna engleska verzija.

/potpis na originall
sudija Theodor Meron,
predsednik

Dana 21. marta 2012. godine
U Hagu,
Holandija

[pec¢at Medunarodnog suda]
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