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l. UVOD | ARGUMENTACIJA

1. Pretresno vife Il (dalje u tekstu: Pretresno g Meiunarodnog suda za krérno
gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenjadumarodnog humanitarnog prava
pacinjena na teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. iped(dalje u tekstu: Miunarodni
sud) rjeSava "Zahtjev Jovice Stat&iza pristup povijerljivim materijalima iz predmeta
TuZilac protiv Stanigla i Zupljanind, koji je odbrana Jovice Stanisi (dalje u tekstu:
odbrana) podnijela 27. septembra 2010. godinegdaljekstu: Zahtjev). TuZzilastvo je
odgovorilo 11. oktobra 2010. godine (dalje u teksBdgovor)' Nisu odgovorile ni

odbrana Mée Stanida ni odbrana Stojana Zupljanina.

A. Podnosilac zahtjeva

2. Odbrana trazi pristup "svim povjerljivirnter partes materijalima" iz ovog
predmet&. Ona navodi da je "moge dace te informacije biti od materijaine koristi za
odbranu g. [Jovice] Stané&l jer su navodi protiv njega usko povezani s nawadu
predmetuStanisé i Zupljanini u znatnoj se mijeri s njima preklapaju©dbrana tvrdi da
se i za Jovicu Stan&& i Mi¢u Stanista, u ta dva predmeta TuzilaStva, navodi da su bili
sauesnici "udruzenog ztinackog poduhvata uklanjanja ‘¢ee nesrba [...] s velikih
podrutja Hrvatske i BiH™ i da su "neki konkretni incidenti isti kao i ineidti navedeni u
optuznici u predmetitanisé i Simatové, konkretno, navodi u vezi s datgima u

Bosanskom Samcu i Doboju 1992. godine."

3. Odbrana traZi da se izda nalog za "trajni" pgspovjerljivim materijalim&.
Odbrana navodi da nema prigovora "na to da se tiskogelodanjivanje materijala na

osnovu pravila 70, prema kojem se on ne objelogarjok tuzilastvo strani koja je

! TuZilac protiv Staniga i Zupljanina predmet br. IT-08-91-T, Odgovor tuZiladtva natgahJovice Staniga za
pristup povjerljivim materijalima u predmefwZilac protiv Staniga i Zupljanina 11. oktobar 2010. godine.

* Zahtjev, par. 1.

? |bid.

*Id., par. 4.

% |bid.

®1d., par. 6.
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pruzila informaciju ne podnese zahtjev za njegowelodanjivanje.” Ona takde
"prepusta Vijéu da na osnovu svog diskrecionog ovlastenjaddla li da izda nalog za
objelodanjivanje materijala u vezi s priviemenim$tamjem na slobodd."Medutim,
odbrana predlaze da bi, umjesto da tuzilastvu dkr8tarijatu bude izdan nalog da
pronaiu zastteni povijerljivi materijal, "s obzirom na adminigikanu pogodnost i

efikasnost", za odbranu "bilo praktije da sav takav materijal ostane povijerljiv".

4. Osim "uobiajenog objelodanjivanja elektronskim putem”, odbramazi da
transkripti sadasSnjih postupaka "budu objelodanjgnitem sistema elektronskog
zapisnika Livenoteai da dokazni predmeti budu objelodanjeni putemkted@skog
sistema za wtenje sdenja (e-court)’? Tako bi, navodi odbrana, materijal bilo lakse
pregledavati, $to je bitan element korisnosti nijaler™

B. Tuzilastvo

5. TuzilaStvo "priznaje da se ova dva predmetaod)eino preklapaju” i nema
prigovora na to da se odbrani odobri pristup pdjwen inter partespodnescima,
transkriptima sa zatvorenih i djelotnb zatvorenih sjednica, i dokaznim predmetima

tuzilastva koji su uvrsten u spis podiamm??

6. Sto se tie argumentacije odbrane u vezi s materijalom kogllieze pravilu 70,
tuzilasStvo navodi da se to pravilo odnosi na odbrazahtijeva da se sve informacije
dostavljene na osnovu tog pravila objelodanjujunmsibcu zahtjeva tek "ako, i posto,
strana koja pruza informacije na to pristatie'TuZilastvo se "ni izjadnjavati o

objelodanjivanju materijala u vezi s privremeningfanjem na slobodd*.

7 Ibid.

8 Ibid.

? Ibid.

10 Zahtjev, par. 7.
1 bid.

12 Odgovor, par. 3.
B1d., par. 5, 6.
“1d., par. 7.
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7. TuzilaStvo podrzava zahtjev odbrane "da materippude u pogodnom
elektronskom formatu”, ali navodi da je to pitanjkojem odlduje Sekretarijat?
IIl. MJERODAVNO PRAVO
8. Strana u postupku ima prvo da trazi materijabilp kog izvora, ukljdujuci i

materijale iz nekog drugog predmeta na dMiearodnom sudu, koji joj pomaze u
pripremanju teze ako je podnosilac zahtjeva idiwotiao ili opisao opSti karakter

materijala i ako je dokazana legitimna forefai svrha za taj pristufs.

9. Podnosilac zahtjeva mora pokazati postojanjeitege forenztke svrhe tako Sto
¢e da dokaze "da postoji vjerovatiaoda bi pristup zatrazenom materijalu sustinski
pomogao moliocu u izvdenju dokaza ili da makar postoje dobri izgledi damu
pomogao™’ Da bi ustanovio postojanje "dobrih izgleda”, positax zahtjeva mora
pokazati da postoginjenicni neksus izméu njegovog predmeta i predmeta iz kojeg su
materijali zatrazeni, kao Sto su "geografsko, vmske ili drugo relevantno
preklapanje® mada samo preklapanje moZda nije ni dovoljno ebpmodnd?’
Podnosilac zahtjeva ne smije na "nedozvoljeintapokusati déi do materijala® ali
nije potrebno da "nav[odi] konkretan razlog zbogekopostoji vjerovatnéa dace bas

svaki od tih materijala bio od korist*.

51d., par. 8.

'8 Tuzilac protiv Dragomira MiloSeva, predmet br. 1T-98-29/1-A, Odluka po zahtjevu Mila Perita za pristup
povijerljivom materijalu iz predmetBragomir MiloSevé, 27. april 2009. godine (dalje u tekstu: Odlukaradmetu
Dragomir MiloSevé od 27. aprila 2009. godine), par. 4, gdje seCufmunaTuZilac protiv Martéa, predmet br. 1T-95-
11-A, Odluka po zahtevu Jovice Stat#Siza pristup poverljivom svedenju i dokaznim predmetima u predmetu
Marti¢, na osnovu pravila 75(G)(i), 22. februar 2008.igedpar. 9. V. takde TuZzilac protiv KrajiSnikapredmet br
IT-00-39-A, Odluka po "Zahtjevu Mé Stani&a za pristup svim povjerljivim materijalima u preeimKrajisnik", 21.
februar 2007. godine (dalje u tekstu: Odluka u prew Krajisnik), str. 4.

7 Tuzilac protiv Naletiléa i Martinovica, predmet br. 1T-98-34-A, Odluka po zahtjevu Slofa Praljka za pristup
povijerljivim iskazima i dokumentima iz predmetaizilac protiv Naletilia i Martinovica i po najavi optuZzenog
Jadranka Préia da se pridruzuje tom zahtjevu, 13. juni 2005.igmdstr. 6.

18 Odluka u predmetiDragomir MiloSevé od 27. aprila 2009. godine, par. SuZilac protiv Kordia i Cerkeza
predmet br. IT-95-14/2-A, Odluka po zahtjevu Had&i#inowa, Alagica i Kubure za pristup povjerljivom propratnom
materijalu, transkriptima i dokaznim predmetimaradmetukordic¢ i Cerkez 23. januar 2003. godine, str. 4.

1 Tuzilac protiv Limaja i drugihpredmet br. 1T-03-66-A, Odluka po Haradinajevoantiev za pristup, Balajevom
zahtjevu za spajanje sudskih postupaka i Balajexahtjevu za pristup povjerljivim materijalima u gneetuLimaj,
31. oktobar 2006. godine, par. 7.

2 Tuzilac protiv HadZihasanata i Kubure predmet br. IT-01-47-AR73, Odluka po Zalbi naigalije zahtjeva da se
odobri pristup povjerljivim materijalima iz drugggedmeta, 23. april 2002. godine, str. 3.

2l Tuzilac protiv Blagojevia i Joki‘a, predmet br. 1T-02-60-A, Odluka po zahtjevu Ragiviletica za pristup
povijerljivim informacijama, 9. septembar 2005. gadistr. 4;TuZilac protiv Dragomira MiloSeva, IT-98-29/1-A,

Predmet br. IT-08-91-T 4 15. april 2011.



4/11912 TER
Prijevod

10.  Ako neko vijée optuzenom odobri pristup "povijerljivim dokaznimegmetima,
iskazima svjedoka povjerljivog karaktera ili datina zatvorenoj sjednici iz drugih
predmeta koje je rjeSavao Mearodni sud, njemu se ne bi smio sprati pristup
dokumentima u spisu, podnescima, odlukama i trgptska pretresa koji se mozda
odnose na takve povjerljive dokaZé.Medutim, Pretresno vije mora "uspostavi[ti]

razumn[u] ravnoteZ[u] izndi prava optuzenog [...] i zastite svjedoka i Zrt&va

11. Materijal koji spada u djelokrug pravila 70 meZe biti objelodanjen optuzenom
u nekom drugom predmetu bez pristanka davaocaniafcija®* Ovo ogranienje se
odnosi na sve materijale dostavljene na osnovuilprd@® i ne zavisi od toga da li su

doti¢ni materijali ranije koristeni kao dokazni matekfa
1. DISKUSIJA

12. Ovaj predmet i predmet protiv Jovice Staw@iSipreklapaju se geografski,
vremenski €injenicno. Jovica Stani&ii Mi¢o Stanist se obojica terete za&estvovanje u
udruzenom zldinatkom poduhvatu trajnog uklanjanja nesrpskog starsvai iz
republike bosanskih Srba Bosne i HercegoYfn®ored toga, vremenski okvir iz
optuznice protiv Jovice Stanési obuhvata vremenski okvir u kojem su, prema nawadi
tuziladtva, Méo Stani& i Stojan Zupljanin Sestvovali u udruzenom zimatkom

poduhvatlt’ Odbrana je dakle pokazala da postdijijenicni neksus izméu dva

Odluka po zahtjevu Radovana Kard@Zida mu se dozvoli pristup povjerljivom materijatu predmetaDragomir
MiloSevi: (dalje u tekstu: Odluka u predmdbragomir MiloSevé od 19. maja 2009. godine), 19. maj 2009. godine,
par. 11.

22 Odluka u predmetDragomir Milosevi od 19. maja 2009. godine, par. 11.

2 Tuzilac protiv Blaskia, predmet br. IT-95-14-A, Odluka po "Preliminarnasdgovoru optuzbe i zahtjevu za
razjaSnjenje odluke po zajedkom zahtjevu HadZihasan@a, Alagia i Kubure od 24. januara 2003. godine" (dalje u
tekstu: Odluka u predme®iaski), 26. maj 2003. godine, par. 26.

2* Odluka u predmetifrajisnik, str. 5 gdje se citira predmé@tZilac protiv Blaskia, predmet br. IT-95-14-R, Odluka
po "Zahtjevu odbrane Rasima Diza pristup svim povjerljivim materijalima u preefmBlaski", 1. juni 2006. str.

8; Odluka u predmetMarti¢, par. 12.

% Odluka u predmetirajisnik, str. 6.

% TuZilac protiv Staniga i Simatowa, predmet br. IT-03-69-PT, ObavjeStenje tuZilastvapodnoSenju tre
izmijenjene optuznice, 10. juli 2008. godine (daljg¢ekstu: Optuznica protiv Jovice Stat&@i par. 12-13TuZzilac
protiv Stani&a i Zupljaning predmet br. IT-08-91-T, Druga izmijenjena objéeliva optuZnica, 23. novembar 20009.
godine (dalje u tekstu: Optuznica u predm@tanisé i Zupljanin), par. 7.

T Optuznica protiv Jovice Standi, par. 11; OptuZnica u predmatanisé i Zupljanin par. 10.
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predmeta i ustanovila je foretku svrhu koja opravdava odobravanje pristup deinem

inter partesmaterijalima u ovom predmetu.

13. Pretresno vife ¢e odobriti pristup sljedem dvjema kategorijama povijerljivih
inter partesmaterijala, pod uslovima navedenim dalje u tekgtuo, svim transkriptima
svjed@enja sa zatvorenih ili poluzatvorenih sjednica, rugb, svim povjerljivim
dokaznim predmetima preéienim na sdenju. Pretresno vife® napominje da materijali
dostavljeni na osnovu pravila 70 i dalje podlijailovima iz tog pravila i da pristanak

pruzaoca informacija mora biti pribavljeno prijeakeg objelodanjivanja.

14. Pretresno vife se nije uvjerilo da postoje "dobri izgledi" da bijedee
kategorijeinter partesmaterijala opSte gledano mogle pamovici Stanistu u njegovoj

odbrani:

a) drugi transkripti sa zatvorenih i poluzatvoreniad)ica;
b) povjerljivi podnesci strana u postupku; i

c) odluke donijete na povjerljivom osnovu.

Uprkos tome, Pretresno Ve i dalje vodi réuna o tome da se odbrani, zbog toga Sto joj
odobrava pristup transkriptima svjé@mja sa zatvorenih i poluzatvorenih sjednica i
povjerljivim dokazima izvedenim tokom &enja, 'he bi smio spreCavati pristup
dokumentima u spisu, podnescima, odlukama i transkriptima pretresa koji se moZda
odnose na takve povjerljive dokaze".”® Pretresno vijeée ¢e stoga razmotriti da li da izda
nalog o objelodanjivanju materijala iz tih kategmnposto za to bude podnijeta dodatno
obrazlozena molba. U svakoj takvoj molbi za pristoa se eventualno podnese moraju
biti identifikovani, u razumnoj mjeri i uz razumnpasnc&u, dokazni predmeti ili
kategorije dokaznih predmeta koji se mozda odnasekonkretna pitanja u vezi s

dokazima i mora se pokazati postojanje legitimmerfaike svrhe za pristup.

2 Odluka u predmetDragomir Milosevi od 19. maja 2009. godine, par. 11.
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15. Sekretarijat je obavijestio Pretresno égjela iz tehriikih razloga nije izvodljivo
da se povjerljivi materijal objelodani odbrani pute-courta. Shodno tome, Sekretarijat

¢e materijal dostaviti elektronskim putem.

IV. DISPOZITIV

15. Na osnovu pravila 54, 70 i 75, Pretresnoceije

1) DJELOMI CNO ODOBRAVA Zahtjev;

2) NALAZE svim stranama u ovom predmetu da se sekretaru Sartmuirano
identifikuje sljedéi inter partesmaterijal iz ovog predmeta radi objelodanjivanja
odbrani Jovice Stani&:

a) svi transkripti svjed®nja sa zatvorenih i poluzatvorenih sjednica;
b) svi povjerljivi dokazni predmeti predeni na sdenju, koji ne podlijezu
odredbama pravila 70;

3) NALAZE svim stranama u ovom predmetu da bez odlaganjdjebi sekretara
Suda koji dokazni materijal iz njihovog predmetaligeze odredbama pravila 70 i
da zatim smjesta stupe u kontakt s osobom ilictijekoje je dostavilo taj materijal
kako bi od njih trazili pristanak da se navedenitari@l na povjerljivoj osnovi
objelodani odbrani Jovice Star@igii da, u sltiajevima njihovog pristanka na takvo

objelodanjivanje, sekretara Suda per&dobavjeStavaju o pristanku;

4) NALAZE sekretaru Suda da zadrzi sav eventualni matéidredbe 2) gore u
tekstu, koji se odnosi na sve svjeda@keje identitet zaStien nalogom za oddeno

objelodanjivanje, sve dok je uslov za odgno objelodanjivanje na snazi;
5) NALAZE sekretaru Suda da odbrani Jovice Staaikontinuirano dostavlja:

a) sav povijerljivi inter partes materijal koji stra;me u postupku identifikovale u

skladu s odredbom 2) gore u tekstu; i
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b) materijal na koji se odnosi pravilo 70 nakon Etevantna strana u postupku
obavijesti sekretara Suda da je pristanak davadoamacija pribavljen u skladu s

odredbom 3) gore u tekstu;

6) NALAZE Jovici Stani&u i svim osobama iz njegove odbrane da ne
objelodanjuju ni javnosti ni nekoj itej strani nikakav povjerljivi, odnosno nejavni
materijal objelodanjen iz predmeta StafigiZupljanin, ukljiEujuéi identitete i
prebivaliSta svjedoka, izjave ili transkripte, osiskljucivo u ogranéenoj mjeri u
kojoj je takvo objelodanjivanje direktno i konkretmeophodno za pripremu i

izvodenje dokaza Jovice Stargigj

7) NALAZE da se svim osobama kojima je povjerljivi, odnosegavni materijal
objelodanjen zabrani da kopiraju, reprodukuju bjavljuju povjerljive i nejavne
informacije ili da ih objelodanjuju bilo kom &em licu ili tretoj strani, da sve te
osobe budu obavijeStene o ovoj zabrani, kao i dsdbe moraju materijal koji im
viSe nije potreban za pripremu izienja dokaza Sto prije vratiti odbrani Jovice

StaniSéa; i

8) ODBIJA Zahtjev u svim drugim aspektima.

Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna engleska verzija.

/potpis na originalu/
sudija Burton Hall,
predsjedavajti sudija

Dana 15. aprila 2011. godine
U Haagu,
Nizozemska

[pe¢at Medunarodnog suda]
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