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.  UVOD

1. Pretresno vijee Il (dalje u tekstu: Pretresno g Meiunarodnog suda za krifrio
gonjenje osoba odgovornih za teSka krSenjaumarodnog humanitarnog pravaépgena na
teritoriji bivSe Jugoslavije od 1991. godine (daljetekstu: Mdunarodni sud) rjeSava po
"Zahtjevu g. Mte Stanisia za privremeno pustanje na slobodu” s povjerljidodacima
(dalje u tekstu: Zahtjev), koji je odbrana ddiStanidia podnijela 27. aprila 2012. (dalje u

tekstu: odbrana).

2. TuZiladtvo je 11. maja 2012. dostavilo odgowdalje u tekstu: Odgovar)u kom se
protivi Zahtjevu i, za skkaj da Pretresno vige odobri privremeno pustanje na slobodu, trazi

da se izvrSenje Odluke odgodi kako bi moglo ulazadbu.

3. Odbrana je 18. maja 2012. zatrazila odobrenjaloa repliku i dostavila predlozenu

repliku (dalje u tekstu: Replikd).

4. Odbrana u prilog Zahtjevu dostavlja garancijadd Republike Srbije (dalje u tekstu:
Srbija)’ i prilaze ltno jamstvo Stania dac¢e se, ukoliko mu se odobri taj zahtjev,

pridrzavati svih uslova koje mu postavi Pretresijece.

5. Dopisom od 3. maja 2012. godine Vlada Kraljeviieozemske (dalje u tekstu: drzava
domain, odnosno Nizozemska), ogréavajui se na praktine konsekvence takvog
privremenog pusStanja na slobodu, potvrdila je daa@rigovora na zahtjev za priviemeno

pustanje na slobodu.
I[I. ARGUMENTACIJA

6. Odbrana trazi da se &fliStaniSéu odobri priviemeno pusStanje na slobodu uééna
trajanju do donoSenja Presude u ovom predthéddbrana dalje traZi da se priviemeno

pustanje odobri pod istim uslovima koji su vazik Stani&evo prethodno privremeno

! Odgovor tuZzilastva na Zahtjev Mice StaniSica za privremeno pustanje na slobodu, 11. maj 2012. (dalje u tekstu:

Odgovor).

* Molba za odobrenje za ulaganje replike i Replika na Odgovor tuZilaitva na Stanisicev zahtjev za privremeno
ustanje na slobodu, 18. maj 2012. (dalje u tekstu: Replika).

* Povjerljivi dodatak B Zahtjevu.

* Povjerljivi dodatak C Zahtjevu.

> Dopis ministra vanjskih poslova od 3. maja 2012., povjerljivo, str. 1. Dopis je zaveden na Medunarodnom sudu

8. maja 2012.

6 Zahtjev, par. 2, 13.
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pustanje na slobodu ili pod drugim uslovima kojstgei Pretresno vije.” Odbrana u prilog
svojoj molbi navodi da se StaniSpredao Mdunaarodnom sudgtetiri dana nakon Sto je
zvanino obavijeSten o OptuZznici; da je dobrovoljno daao s tuzilaStvom, da se uvijek s
poStovanjem odnosio prema Pretresnomcduijeda se pridrzavao svih uslova prethodnog
pustanja na slobodu i da nema rizika od njegovegdbya niti opasnosti po bilo koju zrtvu,

svjedoka ili neku drugu osoBu.

7. Odbrana uptuje na druge predmete u kojima je priviemeno pystaa slobodu

odobravano optuZenim osobama u periodima do dojmopessudé.

8. Odbrana uvaZavainjenicu da je Stanidu poslije okodanja dokaznog postupka
tuzilaStva dvaput uskéavano priviemeno pustanje na slobdduOn tvrdi da bi, u oba
navrata, Pretresno vie odobrilo privremeno pusStanje na slobodu da nijgske prakse
Zalbenog vijéa koja iziskuje da optuZeni pokaZe "dovoljno uyjeel humanitarne razloge" u
prilog zahtjevu za privremeno puStanje na slobodji ke podnosi u kasnim fazama
postupka® Odbrana ima u vidu kasniju izmjenu i dopunu p@v@i5(B) Pravilnika o
postupku i dokazima Miinarodnog suda (dalje u tekstu: Pravilnik) iz okéoBP010. godine i
tvrdi da nema nikakvih wjivinh promjena u okolnostima koje su navele Resto vijée da
u novembru 2011. konstatuje da Stanhi&ipunjava uslove iz pravila 65(B) i odobri mu

priviemeno pustanje na slobotfu.

9. Tuzilastvo traZi od Pretresnog Vigeda odbije Zahtjev, tvrdeda Stanii nije uspio da
dokaze da nema rizika od njegovog bjekstva u snpshwvila 65(B) i da su razlozi koje
iznosi nedovoljni da otklone rizik od njegovog tekal® Tuzilastvo dalje tvrdi da StaniSi
ne zasluzuje da ga Pretresno égea osnovu svog diskrecionog ovlastenja pustiotzodu,
tvrdeti da bi trazeno puStanje na slobodu na neodeani vrijieme poslije faze izdenja
dokaza na glavhom pretresu negativno uticalo ngepenje javnosti u M@unarodni sud i da
tezina dokaza protiv Stanisi dodatno govori protiv toga da se primijeni diskovao

ovlastenje u njegovu korist.

7 Zahtjev, par. 13.
¥ Zahtjev, par. 3.

’ Zahtjev, par. 3.

10 Zahtjev, par. 11.
' Zahtjev, par. 11.
12 Zahtjev, par. 12.
13 Odgovor, par. 1.
1 Odgovor, par. 2.
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10. TuzilaStvo tvrdi da je potencijalna kazna sgpokonse sudava Stanisi s obzirom na
osnovna krivina djela za koja je optuZen velika, $to dovodi idéka od bjekstvd® Ono
napominje da Stani&inije podnio zahtjev na osnovu pravilab®8 navodéi dalje da bi
poslije podnoSenja ZavrSnog podneska tuzilaStzaa3enja njegove zavrsSne djeéstanise

bio su@en s punom tezinom dokaza protiv sebe i kumulativismagom dokaza tuZilaStva,
$to bi mu pruZilo dodatni podsticaj za bjekstéauzilastvo smatra da trenutna kasna faza
postupka ne ide u prilog puStanju Statadna slobodu bududa vremenska blizina izricanja
presude moZze povati rizik od bjekstva nekog optuzenog, u zavisnodtnjegove percepcije
sopstvenih izgleda po pitanju @siuée presudé’ TuZilastvo takde tvrdi da je ovaj rizik
uvetan s obzirom na skoro oké&smje mandata Minarodnog suda i oslanjanje na kapacitete

drzave da provodi zakon i uhapsi bjeguffte.

11. Pored toga, tuzilastvo tvrdi da ne postoje wispuStanja na slobodu kojima bi se
obezbijedio Stani8ev povratak na Miunarodni sud i da se njegova prvobitna predaja
Medunarodnom sudu viSe ne moze smatrati pokazateljedutbg ponasSanja. TuzilaStvo
osporava Stani&vu tvrdnju da je uvijek satevao s tuzilaStvom i tvrdi ddinjenica da su
drugi optuzeni priviemeno puStani na slobodu u ofagi postupka ne potkrepljuje

Stanistevu tvrdnju da i njega treba privremeno pustitstebodu®®

12. TuzilaStvo dalje tvrdi d&ak i da Stanigi ispunjava uslove iz pravila 65(B), Vie ne
treba odobriti privremeno pusStanje na slobodu Zto Stanigiev zahtjev za privremeno

pustanje na slobodu na neatkao vrijeme nije opravdai.

13. Ukoliko Pretresno vife odlwi da odobri Zahtjev, tuzilaStvo traZzi da se izvigen

Odluke odgodi kako bi moglo uloZiti Zalbu na OdIfku

14. Odbrana u Replici tvrdi da niSta u Odgovorweris pravilom 65(B) nije novo niti ima
bilo kakvo utemeljenje kada je rij@ okolnostima vezanim za Stad#f” da bi odobrenje za

privremenu pusStanje na slobodu nekog optuzenogukyia pretpostavku nevinosti trebalo

b Odgovor, par.
16 Odgovor, par.
17 Odgovor, par.
18 Odgovor, par.
1 Odgovor, par.
% Odgovor, par.
2 Odgovor, par.
** Replika, par. 3.

SRNA LR

3.
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pozitivno da utie na provdenje pravde i miljenje javnosti o Kienarodnom sud®f te da bi
u ovoj fazi postupka Stan&sluSao zavrSne argumente svog tima odbrane kaji ta je
teza tuZziladtva neutemeljena i da bi Stanidrebalo izréi oslobatajucu presudid* Najzad,
odbrana tvrdi da, ukoliko Zahtjev bude odobren,tjeahtuzilasStva za oddganje njenog

izvr$enja u skladu s pravilom 65(E) treba odbiti.
. MJERODAVNO PRAVO

15. Mjerodavno pravo u vezi s priviemenim puStanjenslobodu detaljno je izloZzeno u
Odluci po prethodnom Stani&vom zahtjevu za privremeno pustanje na slobodu @]

Vije¢e donijelo 18. novembra 2011. i ne treba ga ovdjeapljati?®
IV. DISKUSIJA

16. Pretresno vife je 2011., u kasnoj fazi postupka, u dva t#alinavrata utvrdilo da
Mic¢o Stani& ispunjava sve uslove za priviemeno pustanje rizodlo, izuzev pokazivanja
uvjerljivih humanitarnih razloga, uslova koji je rfoulisan u sudskoj praksi Zalbenog
vije¢a?’ Postujdi precedentnu vrijednost odluka Zalbenog &jePretresno vije je u oba
navrata odbilo priviemeno pusStanje na slobodudwie, nakon Sto je razmotrilo sve
relevantne faktore i imagii u vidu izmjenu i dopunu pravila 65(B), kojom jeslov
pokazivanja uvjerljivih humanitarnih razloga praiaa saconditio sine qua non prilikom
odobravanja privremenog pustanja na slobodu u kagazama postupka na diskreciono
rieSavanje prilikom odobravanja takvog puStanjajedé je, vrSéi svoje diskreciono
ovlastenje, odobrilo Stan&i privremeno pustanje na slobodu udem trajanju u januaru
2011. - januaru 201%.

17. Pretresno vife mora razmotriti dvije obavezne komponente pradfaodnosno da li

¢e se (i) Méo Stanist, ako bude pusten na slobodu, vratiti u Pritvorgkinicu Ujedinjenih

> Replika, par. 4.

2 Replika, par. 4.

» Replika, par. 6.

%% Odluka kojom se odobrava zahtjev Mice StaniSica za privremeno pustanje na slobodu, 18. novembar 2011.,
E)ar. 11-13 (dalje u tekstu: Odluka od 18. novembra 2011.).

7 Odluka kojom se odbija zahtjev Mice Stani§ica za privremeno pustanje na slobodu tokom pauze poslije
zakljuCenja dokaznog postupka tuZilaStva, s izdvojenom izjavom sudije Guya Delvoiea, (dalje u tekstu: Odluka
od 25. februara 2011.), 25. februar 2011., par. 30; Odluka kojom se odbija zahtjev Mice StaniSica za privremeno
pustanje na slobodu tokom predstojeceg ljetnog sudskog raspusta, 29. juni 2011. (dalje u tekstu: Odluka od 29.
J%una 2011.), par. 38.

8 Odluka od 18. novembra 2011., par. 26.
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nacija (dalje u tekstu: PJUN) kako bi prisustvoymeostalom dijelu sienja, i (ii) da li¢e
predstavljati opasnost za bilo koju Zrtvu, svjedakabilo koju drugu osobu. Pretresno vige
smatra da se svaka molba za priviemeno puStargiohadu mora razmotritie novo sama
za sebe i u kontekstu okolnosti koje su postojaigijeme donoSenja odluke, te tako i

postupiti.

18. Pretresno vif@ napominje da se u ovom &u drzava dom@n ne protivi
privremenom pusStanju na slobodu i zadovoljno jeageijom Srbije u koju StaniSitrazi da

bude priviemeno pusten na slobodu.

19. Pretresno vif@ napominje da se StartiSilobrovoljno predao Mi&inarodnom sudu
2005. godine i da je od tada sedam puta privrenperitan na slobodki. Prilikom svakog
njegovog povratka u PJUN, Srbija je zvam saopStavala da je on postupao u skladu s
uputstvima Pretresnog viea i pridrzavao se svih mjera koje je je ativala drzava.
Pretresno vijée se stoga uvjerilo da se Staéigvijek pridrzavao uslova svog priviemenog

pusStanja na slobodu.

20. Pretresno vif@ nema razloga da smatra da bi se to imalo proitdjetko njegov
sadasnji zahtjev za priviemeno pustanje na slolbodie odobren. StanéSje posljednji put
privremeno pusten na slobodu od 19. decembra 21 92. januara 2012. U svojim odlukama
od 25. februara 2011., 29. juna 2011. i 28. nowvanitD11. godine, Pretresno e je
smatralo da je Staniive¢ u potpunosti upoznat s tezom tuzilaStva i dokazimwiv sebe i
uzelo je u obzi€injenicu da je dokazni postupak tuzilaStva zaldjuy te da je StaniSimao
priliku da podnese zahtjev za donoSenje oslajuge presude na osnovu pravilab®8 Svaki
put, Pretresno vije je bilo uvjereno d&e se Stanisi pojaviti na sdenju i da on ne&

predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedukicbilo koju drugu osobu.
21. Pretresno vije je takde uzelo u obzir Stani&vo licno jamstvo.

22. U vezi s argumentom tuzilaStva da dokazi kejpsotiv njega predgeni daju Stanigu

vedi podsticaj da pobjegne prije donoSenja pravosnazesude, Pretresno W napominje

¥ Odluka od 18. novembra 2011.; Odluka kojom se odobrava zahtjev Mice Stani$ica za privremeno pustanje na
slobodu tokom zimskog sudskog raspusta, 3. decembar 2010.; Odluka kojom se odobrava zahtjev Mice StaniSica
za privremeno pustanje na slobodu tokom ljetnog sudskog raspusta, 16. juli 2010.; Odluka kojom se odobrava
zahtjev g. StaniSic¢a za privremeno pustanje na slobodu tokom zimskog sudskog raspusta, 11. decembar 2009.;
Nalog o ponovnom stupanju na snagu privremenog pustanja na slobodu, 12. juni 2009., Nalog kojim se ponovo
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da bi za njega bilo preuranjeno da se izjaSnjasastini tog argumenta. Pored toga, Pretresno
vije¢e podsjéa da pretpostavka nevinosti optuzenog i dalje wagvim fazama sienja do

donoSenja pravosnazne presude. ddjstoga odbacuje taj argument.

23. Vijete napominje da se, bududa je iznoSenje zavrsnih r§iezakljuceno 1. juna
2012.2° moze predvidjeti da do dono$enja Presude it nikakvih sudskih aktivnosti koje

bi iziskivale Stanigievo prisustvo u sudnici.

24. Uprkos tome, Vijée je svjesno potencijalnog uticaja koji bi puStamgesiobodu osobe
optuzene za zline tako teSke kao Sto su oni za koje se Stamgeti u Optuznici moglo
imati na Zrtve. Vijée podsjéa da su stroge mjere bezbjednosti koje su uvedeamaijim
slu¢ajevima priviemenog pustanja na slobodu bile, tumestalog, usmjerene na eliminisanje
eventualnog negativnog uticaja na Zrtve i svied®kadalje, Pretresno vije napominje da
Stanis¢ ne trazi da bude privremeno pusten na slobodu snBd Hercegovinu, gdje
vjerovatno boravi najviSe Zrtava navodnih¢éa@ za koje se on tereti u Optuznici, nego u

Beograd, u Srhbiji.

25. Pretresno vifee konstatuje da u periodu od kada je donijelo sv@fliuku od 18.
novembra 2011. u kojoj je konstatovalo da kodtéMbtanidia ne postoji rizik od bjekstva
niti da on predstavlja opasnost za Zrtve, svjedoite bilo koju drugu osobu, nije bilo
nikakvih dogdaja koji bi se negativho odrazili na ovu procjer8toga, imajai u vidu
gorenavedeno i u datim okolnostima, Pretresnaeige uvjerilo ddée se Méo Stanist, ako
bude privremeno pusten na slobodu pod éeinen uslovima i u propisanom vremenskom
periodu, pojaviti na stenju i da née predstavljati opasnost ni za jednu Zrtvu, svjedoiki
bilo koju drugu osobu. Pretresno vigestoga konstatuje da su svi uslovi iz pravila §5(B
ispunjeni i primijenée svoje diskreciono ovlaStenje da bi odobrilo tre¥erivremeno

pustanje na slobodu.

26. U vezi s duzinom priviemenog pusStanja na slabodijece napominje da datum
donoSenja presude u ovom predmetu joS nije dadire Stoga, Vijée ne smatra da treba
odobriti privremeno pustanje na slobodu na nedeire vrijeme do donoSenja Presude, kako

je zatraZzeno u Zahtjevu. Vge, nakon Sto je procijenilo okolnosti u ovom tréqut, koliko

odobrava privremeno pustanje na slobodu, 10. juli 2008.; TuZilac protiv Mice Stanisica, predmet br. IT-04-79-
PT, Odluka po zahtjevu Mice StaniSic¢a za privremeno pustanje na slobodu, 19. juli 2005.
* Pretres, 1. juni 2012., T. 27668.
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se to moze predvidjeti, kakie se okolnosti vremenom razvijati, donosi odlukupeaiod
privremenog pustanja na slobodu treba odrediti mamjeseca. Taj period moze biti

produzavan za dodatne periode po daljnjoj molbiubgmhog dok se ne donese Presuda.

27. Prije isteka sadaSnjeg priviemenog boravka lododi optuzeni moze zatraziti
produzenje tog privremenog boravka na slobodi wadkls procedurom pred&nom u
Dodatku | ovoj Odluci. Vijée ¢e tada, uzimajti obzir svu eventualnu dokumentaciju koju
predai StaniS¢, ponovo ocijeniti da li su uslovi iz pravila 65(Bpunjeni i da li bi Stanigu

trebalo produziti privremeni boravak na slobogod kojim uslovima.

28. Prilikom rjeSavanja ovog pitanja, i se pozvalo na noviju sudsku praksu Zalbenog
vije¢a u skladu sa izmijenjenim i dopunjenim pravilom(B5 koja je bila u vezi s
predmetima u kojima su optuzeni trazili privremeposStanje na slobodu do donoSenja

presude’

30. Pretresno vife smatra da je zahtjev tuzilaStva za aitdgge izvrSenja ove Odluke
primjeren u datim okolnostima, imdjw vidu ubrzanu proceduru rjeSavanja po Zalbanja ko
je predvidena pravilom 116is. U skladu s tim, Pretresno W odobrava zahtjev tuzilaStva

za odgodu.
V. DISPOZITIV
30. Iz gorenavedenih razloga i na osnovu pravilaX¥fis Pravilnika, Vijete:
DAJE odbrani odobrenje za ulaganje Replike i prima rennkomentare u Replici odbrane;
ODOBRAVA Zahtjev;

NALAZE da Mi¢o Stani& bude priviemeno pusten na slobodu u periodu ddateindarska

mjeseca od datuma ove Odluke, pod skedaislovima:

UV, Tuzilac protiv Jadranka Prlica i drugih, predmet br. 1T-04-74-AR65.26, Odluka po Zalbi tuzilaStva na
odluku o privremenom puitanju na slobodu Jadranka Prlica, 15. decembar 2011., u kojoj je Zalbeno vijece
potvrdilo odluku kojom se privremeni boravak optuZenog na slobodi produzava za period od tri mjeseca, s
mogucnoScu produZenja po naknadnoj molbi optuZenog ukoliko Pretresno vijece ostane uvjereno da ce uslovi iz
pravila 65(B) i dalje biti ispunjeni. Zalbeno vijece je konstatovaalo da tim rezimom prakti¢no nije odobreno
priviemeno pustanje optuzenog na slobodu na neodredeno vrijeme niti se radilo o povredi diskrecionog
ovlastenja Vijeca iz pravila 65(B).

Predmet br. IT-08-91-T 7 6. juni 2012.
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1. Cim to bude izvodljivo, nadleZni organi Nizozemskeelgacée Miéu Stanida na

aerodrom Schiphol,

2.  Na aerodromu Schiphol, ki Stanist ¢e privremeno biti predat pod nadzor jednog
sluzbenika Srbije, kojte ga pratiti tokom preostalog dijela putovanja hij8ri do njegovog

mjesta boravka,;

3.  Za vrijeme privremenog boravka na slobodcdiStanist ¢e se pridrzavati sljedén

uslova, a vlasti Srbije, uklfumjuc¢i lokalnu policiju, starée se o poStovanju tih uslova:

I. da boravi u svom domu na adresi navedenoj uepliiviom Dodatku A priloZzenom

Zahtjevu;
ii. dane napusta teritoriju grada Beograda;
iii. da preda svoj paso$ Ministarstvu unutrasnpislpva Srbije;

iv. da se svakodnevno prije 13:00 sati javlja pplic Beogradu u lokalnoj policijskoj

stanici koju odrede vlasti Srbije;

v. da da svoj pristanak da Ministarstvo unutrasSppllova Srbije provjerava sa lokalnom
policijom njegovo prisustvo i da ga Ministarstvoutmasnjih poslova ili osoba koju odredi

sekretar Méunarodnog suda povremeno nenajavljeno page

vi. da ne stupa ni u kakav kontakt ili da na biti khacin utice na neku zrtvu ili svjedoka

ili da se na bilo koji drugi rgn mijeSa u provéenje pravde;

vii. da ne razgovara o svom predmetu ni s kim, udkiju¢i medije, izuzev sa svojom

odbranom,;
viii. da nastavi saradnju s Menarodnim sudom;

ix. da se strogo pridrzava svih uslova vlasti ®rlkpji su potrebni da im se omdgu

postovanje obaveza u skladu s ovom Odlukom i njihgarancija;

X. da se strogo pridrzava eventualnih daljih nalddedunarodnog suda kojima se

mijenjaju uslovi njegovog privremenog boravka rzbsidi ili kojima se on ukida;
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xi. da, ukoliko bude Zelio da mu se period privreog boravka na slobodi produZi,
podnese zahtjev u skladu s procedurom preshom u Dodatku | za produZenje njegovog

privremenog boravka na slobodi;

4.  Miéu Stanista ¢e na povratku pratiti sluzbenik Srbije, kég ga predati pod nadzor

vlasti Nizozemske na aerodromu Schiphol radi njeggwebacivanja natrag u PJUN;
TRAZI od Srbije da preuzme odgovornost za sede

a) da odredi jednog sluzbenika svoje Vlade pgd ¢e nadzor Mio Stanist biti
privremeno predate i kofie ga pratiti od aerodrome Schiphol do Srbije | ojem mjesta
boravka, kao i da odredi jednog sluZzbenika svojad¥lkoji¢e Mi¢u Stanista pratiti od
njegovog mjesta boravka do aerodroma Schiphol, dgdjega predati pod nadzor vlasti

Nizozemske, kojée ga dalje prebaciti natrag u PJUN;

b) da prije puStanja Me Stani&a na slobodu obavijesti sekretaraddearodnog suda o

imenima sluzbenika odd¢enih u skladu s prethodnim potparagrafom;

c) za lenu bezbjednost i sigurnost 8& Stanidta dok se bude privremeno nalazio na

slobodi;

d) za sve troSkove vezane za prebacivanjéeMstanisia od aerodroma Schiphol do

Beograda i nazad;

e) za sve troSkove u vezi s bezbjednoBlice Stani&a dok se bude priviemeno nalazio

na slobodi;

f)  da svake dvije sedmice podnosi Pretresnomiwijgismeni izvjeStaj o tome kako se

Mico Stani& pridrzava uslova iz ove Odluke;

g) da Miu Stanidta smjesta uhapsi i pritvori ukoliko prekrsSi bilojikod uslova iz ove
Odluke; i

h)  da Pretresnom vije smjesta prijavi svako krSenje gorenavedenih aslov

UPUCUJE sekretara Méunarodnog suda da se konsultuje s Ministarstvomvdera

Nizozemske u vezi s praktim pripremama za priviemeno puStanje¢cdiStanisia na
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slobodu i da ga zadrzi u PJUN-u u Haagu dok seknmetabude obavijeSten o imenu

imenovanog sluzbenika Srbije pdf ¢e nadzor Mio Stanist biti privremeno predat;

TRAZI od vlasti Nizozemske da se postaraju dédvBtanist bude pod strazom preten iz
PJUN-a i predat pod nadzor imenovanog sluzbenikgeSna aerodromu Schiphol, kao i da
preuzmu nadzor nad kom Stanid&tem od imenovanog sluzbenika Srbije na dan njegovog

povratka u Nizozemsku ili prije toga i da ga prebaatrag u PJUN pod strazom; i

ODGADA izvrSenje ove Odluke do isteka roka za ulaganjbdezduzilaStva u skladu s

pravilom 65(F) i, u sléaju Zalbe, dok Zalbeno vije ne rijesi po ovoj stvari.
Sastavljeno na engleskom i francuskom jeziku¢@mu je mjerodavna verzija na engleskom.
[potpis na originalu/

sudija Burton Hall,
predsjedavaiti

Dana 6. juna 2012.
U Haagu,
Nizozemska
[pe¢at Medunarodnog suda]
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DODATAK |

UPUTSTVA ZA PODNOSENJE ZAHTJEVA ZA PRODUZENJE PRIVR EMENOG
BORAVKA NA SLOBODI

1. Vijece nije u poziciji da donese odluku po novom zahtjea priviemeno pustanje na
slobodu (dalje u tekstu: Novi zahtjev) prije datuod@dreienog za povratak optuzenog na
Medunarodni sud, osim ako taj zahtjev ne bude podnesiadu sa sljeden smjernicama:

2. Svaki novi zahtjev branioci optuzenog moraju mjedi u skladu s pravilom 65(B)
Pravilnika najranije 30 dana, a najkasnije 20 dang datuma odienog za povratak
optuZzenog na Miunarodni sud;

3. TuzilaStvoce imati sedam dana od dana podnoSenja Novog zalugedostavljanje
odgovora;

4, Vijece ne&e prihvatiti nikakvu repliku na navedeni odgovor;

5. Vijec¢e ¢e nastojati da donese odluku po Novom zahtjevyeStanije moguae prije

datuma odréenog za povratak optuzenog naddearodni sud.
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